




































































































































































décret ne lui donnerait pas les garanties
désirables :

Attendu que le législateur ayant prevu
une procédure juridictionnelle administra-
tive avant le recours a la procédure judi-
ciaire devant la Cour, c’est aller al'encontre
de la loi, de vouloir esguiver la premiere
phase de la procédure en ne fournissant
pas pour l'examen de la réclamation, &
I'autorite administrative, les éléments ne-
cessaires pour qu'elle puisse rendre la
décision motivée dont la Cour doit apprécier
le bien fondé ;

Mais attendu qu'en l'espéece, il existait
quelques éléments au moins qui quraient
pu étre contrdlés;

Attendu que la taxation d'office ne peut
devenir un simple moyen de renverser la
charge de la preuve qui, en principe, ap-
partient & I'’Administration ;

¥*>r~

Attendu que la Cour, se trouvant saisie,
par le recours, de I'examen de la taxation
dans son ensemble, comme 1'était la juridic-
tion administrative elle-méme, et s ns que
cet examen soit limité aux griefs qui
auraient éié soumis au Gouverneur Général
(Cass. 22-6-1936, Pasc. 1936. 1. 310. — Comp.
Brux. 15-1-1936 p. p. 451. — Elis. 4-2-1933,
R. J. C. B., 1933, p. 71) il lul appartient de
faire procéder a une verification analogue
a celle prévue par l'article 34 du décret,
sans toutefois pouvoir en confier encore le
soin a I'Administration elle-méme ;

Attendu qu'une expertise purement comp-
table n'est, d'ailleurs, pas de nature a
amener le résultat cherché, étant donné que
le requérant n'a pas tenu de comptabilité,
en tout cas de comptabilité réguliere ;

Par ces motifs,

La Cour, statuant contradictoirement et
rejetant toutes conclusions autres ou con-
traires ;

Oui, en qudience publique du 4 novem-
bre 1952, Monsieur le Substitut du Procureur
Géneral Janssens, en son avis conforme,

Regoit le recours en la forme,

Avant faire droit :
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Désigne en qualité d’expert : Monsieur
Dhaenens, fonctionnaire de la Colonie re-
traité, & Elisabethville,

Lui donne pour mission de:

Serment préalablement prété, & moins
d'en avoir éte dispensé de l'accord des
parties,

Celles-cientendues, a tout le moins diment
appelées,

Aprés avoir pris connaissance des élé-
ments de leurs dossiers, s'étre fait remettre
tous documents, s'étre entouré de tous ren-
seignements,

Verifier si le requerant a, ou non,
recueilli, en l'année 1945, des revenus pro-
fessionnels taxakles, et, qu cas ou le ré-
sultat de son activite protessionnelle n'ap-
paraitrait pas deficitaire, comme il prétend
qu'il 'aurait eté, déterminer ou evaluer,
au moyen de tous éléments I'importance de
des revenus taxables, et proposer un chiffre
de taxation tenant compte des éléments
déductibles des revenus,

Dit que l'expert procédera qu contrdle de
tous les éléments qui lui seraient fournis
par les parties et qu'il répondra a leurs
faits directoires,

Lui ordonne de consigner son avis mo-
tivé en un rapport a deposer en triple
exemplaire au greffe de la Cour dans le
plus bref délai compatible avec les exi-
gences de la mission,

Pour, apres depdt de ce rapport, et
I'affaire étant ramenée par les soins de la
partie la plus diligente, éire plaide, conclu
et statué comme il appartiendra,

Reserve a statuer pour le surplus,

Réserve les dépens.

(Siégeaient MM. P. Hamoir, Président;
J. de Merten et F. Richir, Conseillers; L.
janssens, Ministére Public. Plaidaient MM.
Clerckx et Lens).

COUR D'APPEL D’'ELISABETHVILLE
10 février 1953
Dame R. ¢/ Colonie.

DROIT PUBLIC ET ADMINISTRATIT.
— IMPOTS. — Impét sur le revenu., —



Délai de réclamation. — Taxation d’of-
fice : motivation. — Examen de la coti-
sation non limité & celui des griefs contre
la taxation.

La date a prendre en considération, pour
décider de la recevabilité de la réclama-
tion conire la taxation a I'impdt sur les
revenus, est celle de laréception de I'aver-
tissement-extrait du réle et non pas celle
de I'envoi du dit avertissement.

La decision de la Commission de Taxa-
tion d'Office, en cas d'absence de déclara-
ration réguliere, doit étre motivée. Elle
deit s'appuyer sur de véritables pré-
scmptions.

Elle n'est pas réguliere si elle ne vise
qu'a renverser la charge de la preuve, et
a éviter la prescription ou la lesion du Tré-
sor, par une taxalion de derniére minuie
faite avant loute instruction, en comptantsur
une réclamation du contribuable pour ope-
rer le dégrevement que I'on prévoit devoir
intervenir.

Il appartient au Gouverneur général, sur
réclamation, comme a la Cour sur recours,
de revolr la taxation dans son ensemble,
sans se limiter a I'examen des griefs lui
soumis, motifs a [I'appui. Le décret de
1937 n'exigeait d’ailleurs pas que la ré-
clamation soit motivee.

ARRET

Attendu que larequérante a été taxée d'of-
fice par décision de la Comrmission prévue
a l'article 28 du décret du 12 aotit 1937, a
raison de revenus pour l'année 1945 (exer-
cice 1946) présumes du montant net de
290.900 frs :

1°) du chef d'impdét sur les revenus a
41.502 frs,

2°) du chef de taxe supplémentaire provi-
soire, a 9 834 {rs,

Que par application de l'article 30 du
décret du 12 aoiit 1937, et de l'article 5 de

— 124 —

l'ordonnance législative ne 229 fin. dou. du
7 aolt 1944, chacun de ces impéts a été
porté au double ;

Que la requérante s'sst ainsi vu taxer
d'office & un total de 102.672 frs;

Attendu que la décision dont appel, prise
le 12 décembre 1951, par le Sécretaire

Général de la Colonie, agissant en vertu
des pouvoirs lui atiribuées par decret du

29 novembre 1946, dit recevable, mais non
fondée, la réclamation introduite contre
cette taxation le 14 janvier 1949 ;

Que le recours est du 3l janvier 1952 ;
qu'il est régulier en la forme et recevable ;

* %
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Attendu que la décision dit la réclamation
recevable l'avertissement extrait ayant éte
envoye le 6 janvier 1949 ;

Attendu que le fait ne résulte cependant
d'aucune piéce du dossier et la date a
prendre en consideration n’est pas celle de
l'envoi du dit avertissement mais bien celle
de sa réception;

Attendu toutefois qu'il résulte du rappro-
chement de la date de la taxation et de celle
de la réclamatlion, gue celle-ci n'a pu étre
in'roduite que dans les délais legaux ;

*
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Attendu qu'il a été recouru a bon droit a
la taxation d'office, dans les conditions
prévues a l'article 39 du décret de 1937,
faute de déclaration réguliere dans les
délais prévus a l'article 22;

Qu'a bon droit, le fonctionnaire compétent
a présume inexact l'état des recettes et
dépenses, avec une situation des existences,
remis par la requérante, hors délai. pour
tenir lieu de cette déclaration ;

*
x %

Mais attendu que la décision de taxation
d'office n’est motivée, outre l'urgence, ce
qui n'est pas un argument valable, que par
référence aux considérations et propositions
du vérificateur des impéts, d'ailleurs non






banque de la requérante et les éléments
comptables dont elle pourrait disposer,
s'étre entouré de tous renseignements sur
ses activites lucratives ;

Déterminer ou évaluer les revenus nets
que celle-ci a pu retirer de son entreprise
agricole de Lubudi-Malonga durant l'année
1945;

Ordonne a l'expert de consigner son avis
motivé en un rapport a déposer au greffe
de la Cour d'Appel dans le plus bref delal
compatible avec les exigences de la mission.

Pour aprés le dépét de ce rapport, et
l'affaire étant ramenée par les soins de la
partie la plus diligente, étre plaide, conclu
et statué comme il appartiendra.

Commet le Tribunal du Parquet de Jadot-
ville pour recevoir le serment de 'expert.

Reéserve les dépens.

(Siégeaient MM. P. Hamoir, Président; J.
de Merten et F. Richir, Conseillers, L. Jans-
sens, Ministere Public. Plaidaient Mue;
Clerckx et Lens).

COUR D'APPEL DE LEOPOLDVILLE
Otraco ¢/ Sté L.
29 septembre 1953

DROIT CIVIL ET COMMERCIAL. —
TRANSPORT.

L'action basée « sur le contrat de trans-
port » repose a la fois sur la présomption
de faute del'art. 18 du D. 18-1-1920 et la faute
(art. 11 D. 30-3-1931). En invoquant la faute
du transporteur, I'usager ne renonce pas
& se prevaloir de la présomption de faute.

Le transporteur peut limiter les dom-
mages-intéréts dus 4 raison de la perle de
marchandises & un montant fixé forfaitaire-
ment (art. 12. D. 30-3-1931), méme en cas
de faute de sa part.

Il en est cependant autrement en cas de
faute lourde.

ARRET

Attendu que l'appel principal, interjeté
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dans le delai de la loi, est régulier en la
forme ; qu'il n'est pas recevable, faute de
grief, en tant qu'il vise les dispositions du
jugement relatives au second chef de la
demande dont l'intimée, demanderesse
originaire, a été déboutée; qu'il est rece-
vable pour le surplus ainsi que l'appel
incident de l'intimee quant au second chef
de son action ;

Attendu qu'il résulte « expressis verbis »
de l'exploit introductif d'instance que l'in-
timée a fondé son action en responsabilité
et en dommages-intéréts sur le contrat de
transport avenu entre parties; que, quant
a la responsabilite du transporteur, les
decrets du 19-1-1920 et du 30-3-1931 ont pour
base la présomption de faute avec le cor-
rectif de la faute & prouver par le chargeur
ou le destinataire, dans les cas de l'article
11 du décret du 30-3-1931 lorsqu’il s'agit de
la responsabilité, et la faute lorsqu'il s’agit
de la reparation du dommage ; que dans le
contrat avenu entre parties, il n'a pas été
stipulé que l'appelant ne serait en principe
responsable qu'en cas de faute prouvee par
I'intimée ; qu'il ne psut donc étre déduit du
fait que l'intimée a invoqué des fautes,
qu'elle qualifie de lourdes dans son as-
signation, qu'elle a renoncé au bénéfice de
la présomption de faute que lui accorde
l'article 18 du décret du 19-1-1920, qui est
le fondement de la responsabilité de l'ap-
pelant; que c'est en vain que l'appelant
persiste a soutenir qu'en invoquant la faute,
et méme la faute lourde, dans son exploit
introductif d'instance, l'intimée s'est interdit
d'arguer en conclusions du moyen tiré de
la présomption de faute ; qu'a bon droit le
premier juge a rejeté le moyen déduit de
la violation du contrat judiciaire ;

Attendu que sur base des documents pro-
duits — spécialement les procés-verbaux
de constat d’avarie — l'appelant ne peut
contester que sur les 7196 malles de poisson
séché importé, dont elle avait assumé le
transport de Boma a Matadi pour l'intimeée,
elle delivra a celle-ci 5928 malles de pois-
son présentant des signes de putréfaction
et impropres a la consommation, et que la
marchandise fut détruite avec son accord



Attendu que par confirmation du prescrit
de l'article 45 du code civil livre III, I'article
18 du décret du 19 janvier 1920 (et nonl'ar-
ticle 11 comme le dit le jugement a quo par
erreur matérielle) édicte que le transpor-
teur est responsable de l'avarie et de la
perte des choses s'il ne prouve pas que
I'avarie ou la perte provient d’'une cause
étrangere qui ne peut lui étre imputée ;

Attendu que pour les motifs du premier
juge, il y alieu de décider que l'appelant,
en deéfaut d'établir la cause étrangére qui
le subléverait de la présomption légale de
faute qui pése sur lui, est responsable de
la perte litigieuse ; que les conclusions de
'appelant n'ont en rien énervé les consta-
tations et déductions du jugement entrepris ;

Que l'appelant soutient principalement,
quant & sa responsabilité, que la marchan-
dise a di lui étre remise avariée par le
transporteur maritime a Boma; que si tel
était le cas, 'appelant est en faute d'avoir
accepté la marchandise au transport et de
l'avoir acceptee sans aucune réserve, quant
a son etat, malgre la verification qui en fut
faite @ Boma au momentdu transbordement ;
que les documents qui gisent en cause eta-
blissent que la marchandise était alors en
bon état apparent, tandis que des procés
verbaux de constat dressés a Matadi il
résulte qu'il fut immédiatement décele, a
l'apparence méme des malles de poissons,
que celles-ci étaient mouillées et que le pois-
son était putréfié; qu'on imagine difficile-
ment que 'appelant eut pu ne pas constater
a Boma pareilles mouilles et avarie si elles
avaient existé ; qu'il ne peu! invoquer vala-
blement sa propre erreur grave pour en
faire état au titre de cause étrangere qui ne
pourrait lui étre imputée ;

Attendu que l'appelant ne conteste pas
que la valeur de la marchandise perdue
s'eleve a la somme de 1.549.045,68 frs;

Que sur base de l'article 12/1° du décret
du 30 mars 1931, et de l'article 30/A du
réglement d'exploitation de I'Otraco (fasci-
cule [ edition 1949), celui-ci doit réparer le
prejudice afférent a@ concurrence de ce
montant ainsi que l'a décidé le premier
juge ;
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Attendu que l'intimée poursuit également
le paiement par 'appelant de la somme de
154.904,57 frs représeniant le montant du
beénefice qu'elle pouvait légitimement es-
compter de la revente de la marchandise
dont il s'agit ;

Attendu que c'est a juste titre que le pre-
mier juge a dit ce chef de la demande non
fondé ;

Attendu qu’en vertu de l'article 12 du
decret du 30 mars 1931, c'est valablement
que, par l'article 30 de ses réglements et
tarifs, l'appelant a stipule, non pas une
clause penale proprement dite, mais une
clause « de maximum » qui fixe forfaitaire-
ment les dommages-intéréts dans certains
cas d'inexécution de ses obligations limita-
tivement énumerés par la dite disposition
légale ;

Qu'en raison de l'unité de nature entre la
clause « de maximum » etla clause pénale,
le responsable mis en demeure est débiteur
au maximum de la reparation forfaitaire
dés lors que l'inexécution fautive a cause le
dommage ;

Qu'en raison encore de cette unité de
nature entre les deux espéces de clauses,
les conditions de validité des clauses pe-
nales s'appliquent a la clause « de ma-
Ximum » ;

Qu'ilne peut étre admis que l'article 2 du
décret du 30 mars 1931 qui, dans le domai-
ne de la responsabilité et des clauses
d'exoneration afférentes, a trait au renver-
sement du fardeau de la preuve en cas de
faute méme leégere du transporteur (Léo,
25-11-1982, R. J. 1953, 24 — Léo, 30-6-1953,
R. 2383) s’applique « I'article 12 du méme
decret qui réglemente la question de la
limitation des dommages-intéréts; que si
une faute méme légére du transporteur
pouvait rendre inopérante une clause « de
maximum », celle-ci perdrait toute utilité
puisqu'en l'invoquant le transporteur recon-
naitrait sa faute et, par-la méme, l'inap-
plicabilité de la clause ;

Mais attendu que l'ordre public est inté-
ressé a ce que l'auteur d'une faute lourde,



officier de police judiciaire, peu de temps
aprés l'accident, que le conducteur de la
voiture de l'appelant tenait sa droite dans
le virage ou se produisit la collision, tandis
que le conducteur de la voiture du second
intimé, débouchant en sens inverse, dans
le virage, roulait manifestement & gauche ;
qu'at cet égard les traces laissées par les
véhicules sont convaincantes ;

Attendu qu'une nouvelle enquéte, un an et
demie aprés les faits, ne pourrait étre de
nature a renverser les éléments d'appré-
ciation fournis par le dossier répressif; que
le premier intimé — qui actuellement con-
teste ces éléments — doit s'en prendre a
lui-méme s'il a quitté presque immeédiate-
ment l'endroit ou survint l'accident au lieu
d'attendre l'officier de police judiciaire pcur
assister aux constatations et éventuellement
contester les dires du conducteur du vehicule
de l'appelant ;

Attendu que lorsqu'un accident de rou-
lage est di a la faute du conducteur d'une
voiture automobile, celle-ci est considéree
comme le prolongement de I'homme qui la
dirige ; que des lors le dommage n’est pas
dd aqu fait de la chose, mais au fait fautif de
I'homme que sanctionneni les articles 258 et
259 du code civil livre III ; que c'est donc a
bon droit que, sur ceite base, le premier
juge a dit I'action fondée conire le premier
intimeé ;

Attendu qu'a l'égard du second intime
l'appelant inveque la responsabilité du
gardien ;

Attendu que lorsque le préjudice résulte
exclusivement de la faute d'un tiers, la
presomption de faute du gardien du vehicule
céde nécessairement devant la preuve que
le dommage est di a la faute de ce tiers;
que lorque le préjudice est dii a la fois ala
faute du tiers et a la faute preésumee du
gardien du vehicule, chacun d'eux est
responsable in totum du dommage causé da
la victime ; que l'article 260 alinéa premier
du code civil livre Ill n'est d'application qu'da
condition qu'il soit établi par le demandeur
que le dommage a été causé par le vice
de la chose ;

Attendu que l'appelant ne soutient pas
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que la voiture de T. était affectée d'un vice
qui, avec la faute du premier intimé, aurait
été cause du dommage ; que l'action doit
donc étre dite non fondée sans qu'il soit
nécessaire d'examiner si le second intimé
avait la qualité de gardien au moment de
I'accident;

Attendu qu'en instance d'appel l'appelant
recherche également le second intimé sur
base de l'article 260 alinéa 3 du code civil
livre III, en soutenant que M. était le prépose
de T. qui, comme commettant, devraitrépon-
dre des consequences de la faute du pre-
mier intiiié ;

Attendu que le second intimé conteste le
lien de préposition invoqué :

Attendu que l'appelant offre sommaire-
ment de prouver que le jour de I'accident le
premier intimé était « au service » de T. ;

Attendu que telle qu’elle est libellée 'offre
de preuve n'est pas pertinente ; qu'en efiet
le simple lien de préposition invoqué, & le
supposer prouve, ne serait pas de nature a
établir 1'acte ou l'abus de fonctions qui seuls
engagent la responsabilité du commettant ;

Attendu que l'appelant ne poursuit pas le
second intime sur base des articles 258 et
259 du code civil livre 1II;

Attendu que c'est en vain que le premier
intimé conclut ¢ la responsabilité du se-
cond intime sur base de l'article 260 ali-
néa 3, pour soutenir que ce dernier et lui
seul est responsable du dommage; que
dans le cas d'application de cette disposi-
tion légale, la victime dispose d'une action
tant contre le préposé que contre le com-
mettant ; qu'au surplus la faute présumée ne
peut étre invoquée que par la victime du,
quasi-délit ;

Attendu que le premier intimé ne conteste
pas le montant du dommage dont 'appe-
lant poursuit la réparation ;

Par ces motifs,

La Cour,

Statuant contradictoirement et par rejet
de toutes conclusions auires, plus amples
ou contraires ;

Qui Monsieur le Substitut du Procureur
Général de Waersegger en son avis en
partie conforme ;






ARRET

Avis du Ministere Public

Le Ministére Public a dit en subtance :

Un jugement rendu contradictoirement le
20 janvier 1954 par le Tribunal de premiére
Instance d’'Elisabethville prononce sur de-
mande des six premiers intimées demandeurs
originaires la résolution du concordat preé-
ventif a la faillite accordé a l'appelant et le
déclare en {faillite. De ce jugement non si-
gnifié, appel est interjeté le 29 janvier avec
assignation & comparaitre le 2 mars 1854
devant la Cour, assignation signifiée le
2 février 1954 a personne ou a résidence
pour les sept premiers imimes et par letire
recommandée recue le ler février pour le
huitieme intime.

A la date susdite, parties ont comparu
valablement a l'exception de l'intimé G.
contre lequel 'appelant prit défaut.

La procédure d’'appel est réguliére.

A. Quant aux vicissitudes de l'action :

A la suite de l'inexecution par l'appelant
de clauses concordataires conclues en 1950,
les six premiers intimés l'assignérent en
1951 en résolution de concordat et en décla-
ration de faillite.

L'examen de l'aficire 1inscrite sous
n° 32.221 du R. C. fut sans cesse suspendu
par des remises successives dont une au
réle général jusqu'en janvier 1954,

Dans l'intervalle, en 1952, parties avaient
conclu sur des bases plus favorables pour
le débiteur un nouveau concordat dont
l'inexécution provoqua en 1953 devant le
Tribunal de premiére Instance de la part
des six premiers intimés la série suivante
de procedures :

1. Sous n° 36 505 du R. C. une assignation
tendant a la résolution des deux concordats
antérieurs et a la deéclaration en faillile de
I'appelant par l'intimé C. ;
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2. A la premiére audience ou fut utilement
examinée cette affaire, une intervention de
l'intime A. formulée par conclusions tendant
aux mémes fins ;

3. Une reprise par tous les intimés de l'in-
stance 32.221 jointe a l'affaire ne 36.505 et
tendant aux fins reprises sub 1.

B. Quant a la recevabilité de ces diffé-
rentes actions :

Le caractéere d'ordre public de ces pro-
cédures réclame un examen d'office :

1. Quant a I'assignation en résolution des
concordats et en déclaration de faillite
lancée par l'intimé C. :

Celle-ci fut normale et sa recevabilité
comme sa régularité ne rencontrent aucune
objection en tant qu'elle vise la résolution
du deuxieme concordat et la declaration de
la faillite de I'appelant. Mais cette partie de
l'action qui tend & la resclution du premier
contrat concordataire conclu en 1950 n'a
pas d'objet puisque la dite convention fut
résolue par la conclusion du deuxiéme con-
cordat en 1952.

Il ne pouvait étre revenu sur le premier
contrat anéanti de l'accord des parties et
I'action sur ce point est irrecevable.

2. Quant a l'intervention de I'intimé A.
dans l'affaire n° 36.505 et tendant a suijvre
!'intimé C. dans son action.

« Jure stricto » l'intervention est ignoree
de notre droit de procédure.

La jurisprudence, en se basant sur les
principes geéenéraux du droit, I'a cependant
admise (voir E/ville — 20-3-37 Revue Jurid.
C. B. page 165, cité par Schier — Droit de
procédure).

Mais quant a la forme de cette interven-
tion, la jurisprudence la plus récente et la
plus conforme aux principes généraux du
droit, exige que cette interveniion quand
elle est agressive soit pratiquée par voie
d'ajournement (lre Instance E/ville 28-5-36



- R. J. C. B. page 138 — idem 20-3-3T R. J.
C. B. page 1685).

Une action en résolution de convention et
en déclaration de faillite porte évidernment
la marque de l'agressivité,

D'autre part, sur le plan de l'exégése,
I'article 18 du Décret du 12-12-25 qui
institue le régime colonial du Concordat
préventif a la faillite, en prévoyant que la
poursuite par un créancier de la faillite du
concordataire doit se faire par requéte a
éliminé par le fait méme la possibilite du
recours au procédé plus sommaire de l'in-
tervention par voie de simples conclusions.

Il en résulte que l'intervention pratiquee
par l'intime A. n'est pas recevable.

3. Quant a la continuation par les six pre-
miers intimés de I'instance n° 32.221 :

Elle iendait initialement en 1951 & la réso-
lution du contrat concordataire conclu en
1950 et a la déclaration en faillite consecu-
tive a la dite résolution.

Par voie de conclusions s'est ajoutée au
nom des dits jntimés une demande tendant
a la résolution de la convention concor-
dataire de 1952.

Dans ce fatras de procédure il esi a noter
que l'intimé C. a poursuivi les mémes fins
dans deux instances differentes.

Indépendamment de ce fait, il y a lieu de
considérer que la demande formulée par
les intimés . A. A. S. et D. et tendant a la
résolution du concordat survenu en 1950
rencontre la méme exception de disparition
de ce concordat, telle que rencontree par
l'intimé C. ainsi qu'il exposé ci-dessus.

Quant aux prétentions additionnelles ten-
dant & voir par simples conclusions éten-
dre la demande initiale & la resolution d'un
contrat né un an apres cette derniere, elle
réalise une sortie inadmissible des limites
du contrat judiciaire, relativement a son
objet et & sa cause.

Il en résulte que ne pouvaient étre exa-
minées par le Tribunal de premiére In-
stance les actions intentées par les six pre-
miers intimés a 'exception de celle déclen-
chée par l'intimé C. dont la recevabilité
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est limitée & la résolution du concordat de
1952 et a la demande de faillite.

Quant au fond :

La résolution du Concordat n'entraine
pas nécessairement la faillite (Rép. prat. Ve
Concordat ne 495). 1l échet donc d'exami-
ner separément ces deux chefs de de-
mande :

1. Quant a la résolution du concordat ba-
sée sur l'inexécution des conditions con-
cordataires.

Du dossier soumis a la Cour, il apparait
que si l'appelant n'a pas exécuté ses obli-
gations concordataires, il a perdu pour des
raisons indépendantes de sa volonté diffé-
rentes sources de revenus, (fabrication et
transport de briques — absence de vente
d'un immeuble).

I a d’quire part multiplié ses activitées
pour trouver des fonds et payer ses crean-
ciers dans une proportion moindre, il est
vral, que celle prévue par le concordat.

Aucun dol n’est établi a sa charge et ne lui
est reproché.

La plupart de ses creanciers se sont abs-
tenus de poursuivre la résolution de son
concordat. Certains lui ont méme donné
quitus.

Enfin les créanciers intimés ont marqué
leur accord a des palements mensuels re-
duits.

Le poids de ses charges de famille con-
stitue une aggravation serieuse de sa mal-
heureuse situation.

Ces circonstances de fait cadrent avec

les régles que la doctrine et la jurispru-
dence se sont assignees pour fixer les
conditions de reésolution du concordat a
sSavoir :
« Les Tribunaux doivent tenir compte de
I'adhésion que la plupart des créanciers
ont donnée au concordat, & moins que
des raisons puissantes tirées soit de 1'or-
dre public soit d'actes frauduleux ou illi-
cites ne s'y opposent (Rép. Prat. Ve Con-
cordat — page 518 ne 45)

”»
»
»
»
»






demande de déclaration de faillite, d’autant
que toutes les sociétés intimées avaient émis
un vote favorable & ce cencordat;

*
¥ ¥

Attendu que la jonction des deux causes
n'a pu, d'autre part, avoir pour effet de
rendre les sociétés, autres que la deman-
deresse en la seconde action, codemande-
resses des fins de cette seconde action, et,
qu'd tort, certaines d'entre elles ont pré-
tendu intervenir en les dites actions, par
voie de simples conclusions alors que cette
procédure n’est pas admissible au Congo
(1= Inst. Elis. 28-8-1936, Rev. Jur. 1936,
p. 188. — Elis. 20-3-1937, Rev. Jur. 1937
p. 165. — Elis. 24-1-1942, Rev. Jur. 1942
p. 48) et alors que l'on ne peut assimiler a
un accord pour soumettre l'action en inter-
vention au Tribunal par comparution volon-
taire, le défaut par l'appelant d'avoir
oppose la nullité de celte procedure, défaut
qui parait imputable a l'ignorance du vice
plutdt qu'a un consentement pour le
COuVrir ;

*

¥y

Attendu qu'il appartenait au premier juge
de débouter les parties, demanderesses en
la premiere action, ou intervenantes, frais
a leur charge, et non pas de dire le premier
concordat résolu aux torts de l'appelant,
sans frais pour ces parties ;

**-\4

Attendu quant au bien ou mal fondé de la
seconde action qu'il n'est pas contesté que
I'appelant n'a pas rempli les obligations du
second concordat ;

Mais si 1'on ne peut retenir, comme cause
de force majeure, les circonstances qu'il
invoque pour s'en justifiier, il n'en est pas
moins vrai que ce sont la circonstances
malheureuses :

Que, d’ailleurs, il apparait du dossier que
plusieurs de ses créanciers, autres que les
intimeés, seraient d'accord pour lui concéder
de nouveaux d€lais et méme pour renoncer
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a leurs créances en considération de sa
situation malheureuse; bien mieux toutes
les parties demanderesses, ou intervenan-
tes, aux deux actions, ont, le 22 janvier 1954,
soit deux jours aprés le jugement dont
appel, marqué, par écrit, leur accord pour
voir régler leurs créances par versements
mensuels de 20.000 frs a effecluer par
l'épouse de l'appelant pour compte de
celui-ci ; '

Qu’'a admettre que cet accord de la de-
manderesse en la seconde action ne fasse
pas, dés a présert, obstacle a la poursuile
de I'action en résolution du concordat, étant
implicitement subordonné a l'intervention
d'un concordat régulier sur cette base, il
n'en reste pas moins que la Cour doit pren-
dre en comnsidération cette attitude des
créanciers principaux ;

Attendu que l'appelant paraissant mal-
heureux et de bonne {oi, rien ne s'opposant
en principe, par conséquent, a une homolo-
gation ultérieure d'un concordat preventif
nouveau, il lui appartient d'accorder al'ap-
pelant des délais pour lul permetire non
seulement d'exécuter son concordat, ce qui
s’avere impossible mais encore pour lui
permettre de poursuivre l'obtention a des
conditions nouvelles d'un concordat preé-
ventif suivant une procedure reguliere
(Comp. Verviers 27-7-1905, P. P, 1907, 822. —
Com. Brux 4-7-1896 P. P. 1901, 631. — Pand.
B. Ve concordat préventif, Ne 131. — Rep.
Prat. D. B., Vo Concordat préventif, Ne 481
et 482 -- No 26. — Beltjens : Dr. Com. loi 1867.
art. I. n° 19, art. 27 n° 13. — Frédericq; Dr.
Com. T.III, n° 1751, 1756, 1872. — Comp Paris
27-5-1903, Dalloz 1906. II. 1. et notes) ;

Attendu que la Cour estime devoir user
de ce pouvoir, en 'espéce, la situation de
I'appelant étant particuliérement intéres-
sante, et l'intérét des créanciers paraissant,
de l'aveu des principaux d’entre eux,
correspondre a celui de I'appelant de voir
eviter une liquidation forcée :

Par ces motifs :

La Cour,

Statuant par defaut vis-a-vis de G. et
contradictoirement vis-a-vis de toules qutres
parties en cause d'appel.






exclue du bénéfice des dispositions de
I'article 14: 8 du décret;

Attendu qu'il est superflu de s'arréter au
détail de 'argumentation qu'il 'a amené a
une conclusion contraire a ce que tous, y
compris l'intimée, ont toujours admis au
meépris de ce que l'honorable organe du
Ministere Public appelle « l'intention sociale
du législateur », que le premier juge s'était
d'ailleurs attaché lui-méme & relever dans
des décrets connexes, au mépris encore
de la définition, donnée par l'article 1 : le
du décret de 1949 du contrat d’emploi,
comme au mepris enfin des articles 39 et
4] de ce décret visant expressément des
situations propres da la femme employée,
en lesquelles il a voulu voir des exceptions,
étant donné que ces dispositions allaient,
par trop nettement, & l'encontre de son
systéme ;

Qu’en effet parties se gardent bien toutes
deux de le suivre dans cette voie;

Attendu qu'un seul sujet a controverse
sérieuse, est repris par l'intimée, celui de
savoir, dans quelle mesure, l'article 14 : 5
est applicable a la femme mariee, du moins
a la femme dont le mari est lui aussi em-
ployé, étant donné que, contrairement a ce
qu'il a fait pour le cas d’'emploi par un
méme employeur de plusieurs parents en
ligne directe, et pour le cas d'emploi d'un
méme engagé par plusieurs employeurs,
le legislateur n'a pas deétermine, pour le
cas ou mari et femme auraient tous deux
droit au logement, en verwu du deécret, si
l'employeur de la femme lui doit encore le
logement ou l'indemnité de logement, et
dans quelle mesure il doit éventuellement
y contribuer ;

Atendu que, de cette omission, on ne
peut, en tout cas, déduire qu'aucune femme
employée, n'aqurait droit au logement, ou &
une indemnité de logement, & charge de
son employeur ;

Qu'elle y a droit au titre d' « employe »
en vertu de l'article 14, 5° du decret, et l'on
.ne peut appreécier moins séverement que
ne l'a fait le Ministére Public, l'interpreta-
tion qui s'attache a la forme du masculin du
terme « employé » pour exclure la femme
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employée de cette désignation, en faisant
remarquer que pareille méthode d'inter-
pretation aboutirait & faire écarter l'appli-
cation ¢ la femme de la plupart des dispo-
sitions, du code pénal notamment, ou les
auteurs d'infractions sont aqussi désignés
par l'emploi de la seule forme du masculin ;

Attendu que la femme ne perd d'ailleurs
pas le droit au logement, ou a l'indemnité
de logement, par le seul fait qu'employée,
elle serait en méme temps épouse, pas plus
que l'employé de sexe masculin ne le perd
parce qu'il serait célibataire et n‘qurait pas
1'épouse dont parle 1'article 14, 5, ou parce
que, bien que marié, il n'aurait pas les
enfants a charge dont il est question en
cette disposition ;

Attendu que l'omission du législateur
signalee ci-avant permet seulement, comme
dit c1-dessus de discuter le point de savoir
si l'employeur de la femme mariée lui doit
logement, et indemnité de logement, et spé-
cialement, si son mari est lui-méme em-
ployé, dans quelle mesure l'employeur de
la femme doit contribuer au logement, ou
a quelles conditions le logement que cet
employeur doit lui fournir, sera le logement
« approprie » dont il est question a l'article
14 : Se; si, pour répondre a cette qualifica-
tion, il y aura lieu de tenir éventuellement
compte de la composition de la famille de
la femme mariée, des enfants qu'elle peut
avolr a charge, voire méme de la présence
d'un mari dont elle peut avoir a assurer le
logement ;

Mais cette omission ne permet pas de
conclure que l'employeur de la femme ne
devrait contribuer en rien au logement de
la femme, ou de sa famille, méme s'il s’agit
d’'une femme d'employé, (Van Damme et
Adam, ne 734, V. aussi projet de décret
modifiant le décret de 1949);

Attendu certes, qu'en regle, ce n'est pas
la femme qui assure le logement des
enfants au moyen des ressources provenant
de son travail, et qui assume la charge du
logemen! du mari ;

Que la -veuve employée peut avoir,
cependant, a assurer le logement des
enfants mineurs retenus de son mariage, et






lante a titre d’'indemnité de logement, ou de
dommages-intéréts pour inexécution de
I'obligation 1égale relative au logement, du
premier aolt au 15 septembre 1953, la
somme de 4.500 frs, avec des intéréts judi-
ciaires sur cette somme a 6 %, I'an depuis
le 13 février 1954,

La déboute du surplus de ses demandes,

Met la moitié des frais des deux instances
a charge de l'intimée, I'autre moitié de ces
frais & charge de l'appelante,

(Siégeaient MM. P. Hamoir, Président;
M. Posschelle et F. Richir, Conseillers; G.
Brouxhon, Ministére Public. Plaidaient Mues
Leruitte et Lens).

COUR D'APPEL DE LEOPOLDVILLE
23 mars 1954
L. ¢/ Dame Ch.

DROIT CIVIL. — DIVORCE. — Désis-
tement.

L'appelant ne peut valablement, par un
désistement qui est l'ceuvre de sa propre
volonté, rendre définitif le jugement qui, sur
demande de son épouse a rompu le lien con-
Jjugal. (1)

ARRET

Attendu que par jugement du 18 mars
1953, le tribunal de Ire instance de Léo
poldville a prononceé le divorce entre par-
ties aux torts et griefs de l'appelant, défen-
deur originaire, confié la garde des enfants
communs a l'intimé et condamne l'appe-
lant & payer a l'intimée et une pension
alimentaire mensuelle de 20.000 frs pour
elle ainsi qu'une pension mensuelle de
5.000 frs pour ses deux enfants ;

Attendu que le défendeur originaire a fait
appel général de cette décision ;

Attendu que cet appel est régulier en la
forme et recevable ;

(1) V. dans le méme sens : Elis. 22-2-1947. Rev. Jur.
1947, p. 59. — Léo 17-2-1948 Rev. Jur. 1949 p. 44 et
notes sous ces arréts. — Elis. lre inst. 30-11-1951, Rev.
Jur. 1652, p. 316.
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Attendu que l'intimée fait appel incident

‘quant aux dispositions du jugement relati-

ves a la pension alimentaire qui lui a été
allouée pour l'entretien et 'éducaticn des
enfants ;

Attendu que cet appel est régulier enla
forme et recevable ;

Attendu qu’'aux débats, 'appelant princi-
pal limite son recours aux dispositions du .
jugement relatives a la pension alimentaire
qui a ete allouée a l'intimee pour son entre-
tien ;

Attendu qu'en concluant en ce sens, l'ap-
pelant, qui n'est plus actuellement dans les
délais d'appel ,entend donc se désister des
fins de son recours en tant que celui-ci vise
la décision pronongant le divorce a ses
torts ;

Attendu qu'a raison du caractére d'ordre
public de l'action en divorce, I'appelant ne
peut valablement, par un désistement qui
est I'ceuvre de sa propre volonté, rendre
définitif le jugement qui, sur demande de
son épouse, rompit le lien conjugal ; que le
désistement propose ne peut étre reqgu
(Cons. De page. T. I, n° 875/2° — Gand,
4-3-1908, B. ]. 422 — Bruxelles, 25-1-1924, Pas.
1925. 2. 44 — Liége, 28-7-1919, Pas. 2. 176 —
Léo, 1-8-1944, R. J. 1945, 104 — Léo, 20-11-
1945, R. J 1946. 100 — Cass. 24-3-1927, Pas.
1/186 -- Cass. 2. 2. 1947 ; Pas. 1948, 1. 13,
concl. Av. Geén. Hayoit de Termicourt —
Rép. dr. b., ve divorce et séparation de
corps, ne 237 a 290 — Elis. 22-2-1947, R. J. 59
— Pasquier, Du divorce et de la séparation
de corps, n° 871 a 873 — Piéerard, n° 497) ;

Attendu que la Cour est saisie de l'ensem-
ble de la cause; qu'il importe que les
pariies concluent au fond ;

Par ces motifs,

La Cour,

Statuant contradictoirement et par rejet
de toutes conclusions autres plus amples ou
contraires ;

Oui Monsieur le Substitut du Procureur
Général Pierre Leduc se référant & pru-
dence ;

Recoit les appels principal et incident ;

Dit non valable le désistement proposé
par l'appelant ;



Renvoie la cause en continuation & l'au-
dience publique ordinaire du 29 juin 1954
a 9 heures du matin;

Réserve les dépens.

(Siégeaient MM. H. Michez, Président ; M.
Rae et A. Giffroy, Conseillers, P. Leduc,
Ministére Public. Plaidaient Mrwes Nys et
Brys).

COUR D'APPEL DE LEOPOLDVILLE
23 mars 1954
Dame B. ¢/ D'M.

DROIT CIVIL. FEMME MARIEE. — Sé-
paration de fait. — Demande de pension
alimentaire.

La demande de I'épouse séparée de fait
de percevoir une partie des revenus du
mari ne peut étre accuelillie, si lafemme ne
peut invoquer des raisons sérieuses de ne
pas résider au domicile conjugal (Cass.
18-10-1951 — Pasc. 1952. 1. 85),

(Arrét conforme & la notice)

(Siégeaient MM. M. Michez, President;
G. Beckers et A. Giffroy, Conseillers; P.
Leduc, Ministére Public. Plaidaient Mrres
Brys et Schietacatte).

COUR D'APPEL DE LEOPOLDVILLE
23 mars 1984
L.C.c/]

DROIT CIVIL ET DROIT INTERNA-
TIONAL PRIVE. — TESTAMENT. Exé-
cuteur testamentaire. — Lioi portugaise. —
Pouvoir d’interjeter appel.

C'est a la loi nationale du défunt qu'il faut
se reporter pour savoir sI I'executeur tes-
tamentaire a qualite. pour Interjeter ap-
pel. (1) | |

(1) Comp. Elis. 9-7-1949, Rev. Jur. C. B. 1949, 178.
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La Cour souleve le moyen d'office (1)

ARRET

Attendu que l'appel est regulier en la
forme :

Attendu que le litige, mi devant le pre-
mier juge entre ]. de F. et ]. en matiere
mobiliere fut vidé par jugement contradic-
toire du 18juillet 1952 : que j. de F. d:céda
le 26 janvier 1953 laissant un testament ainsi
congu (extrait) : « Je désigne ]J.L.C, colon a
Buta, né a Cuvilla le 11 juin 1898 en tant
qu'exécuteur testamentaire et le prie de
bien vouloir s'occuper de la liquidation de
toute ma succession au Congo Belge. Je dé-
sire que mes biens aillent & mes héritiers
légaux « tel » (sic) que prevu par la loi
portugaise sauf dix pour cent de l'actif de la
succession qui irait a M. J. L. C. en recon-
naissance des services rendus par la liqui-
dation. Par actif je comprends le solde actif
de ma succession » :

Attendu que, sur base de ce testament, le
jugement prémentionné fut signifi¢ & la
requétede ], le 27T avril 19583 a L. C. pris en
ses qualités d'exécuteur testamentaire etde
mandataire du défunt; qu'il en interjeta
appel en ces mémes qualités uniquement
c'est-a-dire sans mandat des héritiers lé-
gaux le 30 mai 1953, dans le délai légal y
compris celui de distance ;

Attendu que doit étre soulevée d’'office la
question non débattue par les parties de
savoir si L. C. etait habile & interjeter appel
et a reprendre ainsi l'instance ;

Attendu que si la lol congolaise ne regle
pas le droit de succession ni la matiére des
testaments et des legs en tant qu'elle con-

.cerne ses ressortissants elle dispose par

contre, en son livre I chapitre Il intitulé « des

(1) La loi compétente détermine si les pouvoirs qui
peuvent étre donnés & l'exécuteur testamentaire sont
déterminés limitativement ou non. Mais nous ne voyons
pas en quoi l'ordre public congolais se trouverait
intéresseé a la question de savoir:si 'exécuteur testa-
mentaire d'un étranger a qualité ou non pour interjeter
appel.






Attendu que, par exploit du 15 janvier
1953, I'appelant a fait citer, devant le tribu-
nal de 1re instance d'Elisabethville, les deux
intimés, pour s'entendre condamner & pren-
dre en charge les éléments de la succession,
a défaut, pour s'entendre condamner au
paiement de 100.000 frs de dommages-
intéréts, le curateur qux successions, pour
s'entendre condamner a procéder a la
sortie d'indivision par partage ou licitation ;

Attendu que par jugement du 22 mai 1953,
le Tribunal a débouté l'appelant de ses
demandes;

Qu'il estime avec les intimeés, que la pré-
sence de l'appelant a Elisabethville au mo-
ment du déces, dispensait I’'administration,
méme apres la renonciation a la succession
du 8 juin 1951, de l'obligation de prendre
les mesures prevues par l'arrété du 31 juil-
let 1891, parce que cette renonciation, bien
qu'ayant eu pour effet de laisser la succes-
sion a l'abandon 13 jours aprés le déces,
serait sans Interét au point de vue de l'ap-
plication de ces dispositions légales ;

Attendu que le premier juge estime,
en consequence, inutile d'examiner si la
dame K. avait ou non la qualité d'héritier,
tout au moins celle de successible ;

Attendu qu'il gjoute, d'office, des considé-
rations suivant lesquelles les copropriétai-
res des biens de la succession et les créan-
ciers de celle-ci, seraient sans intérét en
des procédures de l'espéce, n'ayant nul
besoin d'agir contre un représentant de la
succession, pour s'en partager les biens
suivant leurs droits respectifs, et qu'il leur
suffirait de s'en emparer ;

*
L

Attendu que l'appel de ce jugement est

régulier en la forme et recevable ;
*
Xx %

Attendu que les intimés ne se prévalent,
certes, pas de cette derniére opinion du
premier juge ;

Qu'il est superflu, par conséquent, de
démontrer qu'elle va a 'encontre des prin-
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cipes les plus élementaires du droit de pro-
cédure, pour résoudre, de fagon simpliste,
l'un des problemes les plus délicats de la
législation congolaise, qui a nécessité l'in-
tervention urgente du législateur par son
ordonnance du 11 mai 1941, pour suppléer
a une insuffisance de l'arrété du 31 juillet
1891, & laquelle la jurisprudence s’était
efforcee déja de remedier, ce qui n'em-
péche, d'ailleurs, qu'un décret nouveau,
actuellement a 1'étude, ait paru nécessaire
au gouvernement de la Colonie pour reme-
dier a d'autres de ces insuffisances (V.
Etude : Rev. Jur. C. B. 1937, p. 121. — Rev.
Jur. 1952, p. 213. — 1re Inst. Elis. 1-8-1940,
Rev. Jur. 1941, p. 185);

*
¥ x

Attendu que la Cour ne peut que rappeler
les motifs de son arrét du 21 octobre 1952,
tiré de la « ratio legis », quant au point de
savoir si l'administration doit se charger de
la succession a l'abandon, lorsque cette
situation résulte de la renonciation du seul
héritier sur place (Rev. Jur. 1952, p. 300) ;

« Attendu, disait cet arrét, que le but
poursuivi par les dispositions invoquées
est d’'empécher que les svccessions, ve-
nant a s'ouvrir au Congo, ne restent a
I'abandon ;

» Que cette situation se présente, aussi
bien quand il y a renonciation des héri-
tiers appelés, que dans le cas ol il n'y a
pas de successible ; dans le cas ou l'exé-
cuteur refuse cette mission, que dans le
cas ol il n'en a pas été désigné ;

» Qu'elle se présente plus siirement, au
cas de renonciation des héritiers qu'au
cas, expressément prévu, ou les héritiers
se trouvent seulement hors le territoire
de l'état, ou au cas ou, se trouvant sur ce
territoire, ils y sont seulement trop éloi-
gnes du lieu de l'ouverture de la suc-
cession ; »

Attendu que la Cour admettait, d'ailleurs,
pour renforcer ces motifs, I'argument du
jugement alors en examen, basé sur l'effet
légal de la renonciation ;

Qu'il faut relever, contrairement aux sup-

»
»
»
»



jugement qui faisant, au surplus, droit a la
demande reconventionnelle, formulée par
conclusions du 3 juillet 1953, de dommages-
intéréts pour action téméraire et vexatoire,
I'a condamné a payer, a ce titre, aux
intimés, la somme de 10.000 frs avec des
intéréts judiciaires depuis le 27 février 18953,
et I'a condamné aux dépens ;

Attendu que l'appel de ce jugement est
régulier en la forme et recevable;

¥ x

Attendu qu'il n'appartenait pas au pre-
mier juge de déclarer, d'office, l'action irre-
cevable, pour le motif que la dénonciation
de l'action en mainlevée n'avait pas été
dénoncée qux tiers-saisis, comme il est
prévu en l'arvicle 79 du code de procédure
civile ;

Que la loi ne prévoit pas la nullité de la
demande de mainlevee pour omission de
cette formalité, comme elle prévoit par son
article 78 la nullite de la saisie pour omis-
sion de la dénonciation de la saisie au tiers-
saisi ; mais a supposer méme, « quod non »,
que le vice de forme relevé puisse entrai-
ner la nullité de l'action en mainlevée
dirigée contre le saisissant, encore la nul-
lité, comme celle prevue par l'article 78,
serait une nullité relative, qui ne pourrait
étre soulevée d'office ;

¥*>r~

Attendu que l'appelant soutient que les
saisies devailent étre levées parce que la
dette pour laquelle elles avaient eté prati-
(uées etait éteinte, par paiement, ou par
remise du solde restant da ;

Attendu que ces deux moyens se contre-
disent l'un l'autre ;

at**

Attendu que la saisie subsiste tant que
subsiste une part de la créance pour
paiement de laquelle la saisie-arrét a éte
pratiquée ;

Attendu que l'appelant ne justifie pas de
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sa libération compilete de la dette, dont
I'existence n'est pas contestée, et qui est,
d’ailleurs, établie par jugement coulé en
force de chose jugée ;

Que l'appelant ne dit pas, en quoi, le
compte dressé par les intimés en principal,
intéréts et frais, et arrété au 1 mars 1954,
laissant apparaitre un solde créditeur en
leur faveur de 12.760 frs, serait inexact ;

Attendu que le moyen tiré de l'extinction
de la dette par paiement ne peut étre
retenu ;

Attendu que l'appelant a admis le verse-
ment, en vertu de saisie et non de cession
de créance, de la somme de 20.116 frs
portée au crédit de son compte, payée par
B., en février 1953;

Qu'll ne peut étre retenu que les intimés
auraient renoncé au surplus de leur
créance, en principal, intéréts et frais, le
27 septembre 1952, et que l'annotation
portée au bas du talon du cheque E. 651.814
ferait preuve valable de pareille renon-
ciation ;

Attendu que le second moyen, tiré de la
remise de la dette ne peut étre retenu;
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Attendu, cependant, que l'appelant pré-
tend encore que les intimés aquraient
renonceé, tout qu moins aux saisies prati-
quees pour assurer le paiement de leur
dette, aprés le paiement du 27 septembre
1952 ;

Attendu qu’ils demandent a établir par
témoins, des faits dont résulterait, certaine
présomption de pareille renonciation, pré-
somption qu'ils demandent & compléter par
le serment supplétoire a deférer aS;

Attendu que la dette est commerciale, ou
présumée commerciale, dans le chef des
intimés entrepreneurs, et par conséquent
commergants ;

Attendu que les preuves offertes sont de
nature a établir que c'est abusivement que
la saisie a charge de 'appelant pratiquée



aux mains de la Colonie a été maintenue,
pour partie tout qu moins ;

Qu'il y alieu d'autoriser cette preuve ;.

Attendu que l'appelant ne souleve, en
effet, pas le moyen tiré de ce que cette sai-
sie qurait été reportée sur une créance
qu’elle ne pouvait frapper, étant déepourvue
d’'existence, méme dans son principe, lors
de la déclaration sur sommation du 23
février 1951, par laquelle la Colonie disait
ne rien devoir & l'appelant, ou de ce que la
créance déclarée par letire du 6 juin 1953
serait étrangére a l'objet de la saisie ;

*
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Attendu, par contre, qu'il est prétendu, et
non dénié, que les saisies pratiquées aux
mains de la Compagnie de Chemin de Fer
et de B., ont abouti a leurs fins, par verse-
ment aux mains des intimes de l'entiéreté
des sommes dues ;

Que l'appelant est en droit, et en fait justi-
fie, étant donné ce qui vient d'étre dit de la
saisie aux mains de la Colonie, de réclamer
un titre de mainlevée de ces deux autres
saisies ;

Par ces motifs :

La Cour, statuant contradictoirement et
rejetant toutes conclusions autires ou con-
traires,

Regoit l'appel en la forme,

Met anéant le jugement entrepris,

Donne mainlevée des saisies pratiquées
en mains de la Compagnie du Chemin de
Fer du Bas Congo au Katanga, et de la
Société G. M. B.

Avant {aire droit plus avant :

Autorise l'appelant a établir, par 1'audi-
tion de la dame D. et du sieur H., que la
premiere s'est rendue auprés du second
en decembre 1952, accompagnée de la
dame B., pour faire procéder a la levée de
la saisie pratiquée aux mains de la Colonie,

Réserve a statuer sur l'offre de serment
suppletoire ainsi que sur les demandes
principales et reconventionnelles de dom-
mages-intéréts,

Commet M. le conseiller-suppléant Hardy
pour procéder aux enquétes,
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Renvoie la cause en prosécution a l'au-
dience publique du mardi 27 avril 1954,

Réserve les dépens.

(Siégeaient MM. P. Hamoir, Président ; M.
Posschelle et P. Hardy, Conseillers; G.
Brouxhon, Ministére Public).

COUR D'APPEL D'ELISABETHVILLE
13 avril 1954
D.c/S.

DROIT CIVIL ET DE PROCEDURE
CIVILE. — DIVORCE. — Irrecevabilité du
jugement ordonnant le sursis. — Procé-
dure au cas de sursis.

L'appel du jugement ordonnant qu'il sera
sursis au prononcé n'est pas recevable.

En ordonnant le sursis le juge ne doit pas
déclarer la demande établie. '

Aprés sursis la cause peut éire ramenée
par comparution volontaire. Le jugement
rendu apreés sursis est appelable.

ARRET

Attendu que l'appelant poursuit la réfor-
mation du jugement rendu le 3 juillet 1953,
par le Tribunal de premiére instance
d’'Elisabethville, sur action en divorce pour
causes de sévices et injures graves, Intro-
duite par l'intimée, jugement qui, apres
enquéte, surseoit a statuer durant 6 mois ;
qu'il poursuit qussi la réformation du juge-
ment, rendu par le méme tribunal le . 9 juil-
1et 1953, qui déclare irrecevable la de-
mande de prononciation du divorce, pré-
sentée sur comparulion volontaire a l'expi-
ration du sursis ;

Attendu que lintimée interjelte appel
incident de ces jugements ;

Attendu que ces appels sont réguliers en
la forme ;

Quant a l'appel du jugement du 3 juil-
let 1953,






Que s'il y a eu défense réelle a I'action,
le défendeur certes ne se prétera normale-
ment pas & une comparution volontaire,
le législateur ne pouvait pas par consé-
quent raisonnablement la prévoir expresseé-
ment ;

*
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Attendu, d’qutre part, que 'article 15 du
Code de procédure civile n’'exige pas la
signature d’'un acte de compromis de com-
parution volontaire « ad existentiam », ou
comme une forme solennelle, mais l'envi-
sage seulement « ad probationem », et la
comparution volontaire des parties résulte
a suffisance des mentions authentiques de
la feuille d’audience ou du jugement;

P

Attendu que la procédure était valable ;
mais 1l faut a nouveau souligner que si elle
était nulle, il n'appartenait des lors pas au
juge de s'immiscer, en une action qui pou-
vait étre ramenée devant le Tribunal par
une procédure rectifiée ;

Sur le second moyen d'irrecevabilité du
jugement entrepris :

Attendu que le premier juge a bien
décidé semble-t-il, mais a tori, .que les
parties ne seraient plus recevables ou
fondées a poursuivre la prononciation du
divorce, a defaut par le jugement du 3 juil-
let 1953, ordonnant le sursis et rendu par
le méme magistrat, d'avoir déclaré, expres-
sément, qu’ill considerait la demande de
divorce comme bien établie;

Attendu que le juge qui decide de surseoir
a statuer sur la demande en divorce, n'a
pas l'obligation de dire, a ce moment, si la
demande lui parait bien établie ou si elle
lui parait ne pas I'étre ;

Que l'article 144 du C. civ. L. 1., non seule-
ment ne luil prescrit pas de le dire, mais les
termes employés par le législateur : « en-
core que la demande soit bien établie »,
comme l'économie de cette disposition
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exceptionnelle, lui commandent, ou conseil-
lent tout au moins, de s’'en abstenir :

Attendu, ainsi que la Cour le disait déja
en son arrét prérappelé du 7 juillet 1945
(Rev. Jur. C. B. 1945, p. 164) qui a fixé sa
jurisprudence sur la question de l'irreceva-
bilité de I'appel du jugement pronongant le
sursis « Qu'en faisant application du
» sursis, le Tribunal de 1reinstance invoque
» l'article 144, précisément pour ne pas
» statuer, alors que, sans cette disposition,
» 11 devrait statuer, une fois l'instruction
» terminée ;

» Que, dans ces conditions, il est difficile

de soutenir que, néanmoins, le Tribunal

décide le fond ;

» Qu'il faut, au contraire, admettre que sa

décision reste en suspens ;

» Que d'ailleurs, une décision définitive

dessaisit le Tribunal du litige, sur le point

sur lequel elle intervient ;

» Qu'au cas de sursis, le Tribunal doit

prononcer au fond sur citation nouvelle ; »
**aa

Attendu que le premier juge s'attache,
lui-méme, a faire remarquer que les textes
des lois Belges ou Frangaise, d'une part, et
Congolaise d'autre part, different ;

Que bien que-la loi congolaise se soit
inspirée de la loi frangaise, le jugement &
prononcer apres l'expiration du sursis n'est
pas, au Congo, un jugement dontle contenu
serait dicté par la loi elle-méme, comme on
peut prétendre qu'il le serait dans les lois
Belges ou Francaise, ou il ne constituerait
qu'une simple formalité a laquelle les parties
tout au moins la partie demanderesse en
divorce, quraient droit;

Attendu que si le juge ordonne le sursis,
au lieu de débouter immediatement de la
demande en divorce qui lui paraitrait mal
fondée, c'est, certes, normalement, parce
qu'il estime cette demande fondée, mais que
les faits ne lui paraissent pas d'une gravité
telle qu'ils excluent toutes chances de récon-
ciliation ;

Mais si le prononcé du sursis implique,
ainsi, LOGIQUEMENT et contrairement a ce



quireésulte du rapprochement des deux juge-
ment frappés d'appel, une décision de bien
fondé de la demande, cette décision ne doit,
en tout cas, pas étre explicite, et le texte de
la loi, comme la nature de simple mesure
de conciliation de cette disposition spéciale
qu'est le sursis, doivent faire admettre qu'il
convient, tout au moins, que le juge s'abs-
tienne de donner explicitement son opinion
sur ce point;

Sur le troisiéme point du jugement entre-
pris :

Attendu qu'il ne serait pas possible pour
le Tribunal de lre instance de réouvrir les
debats pour y verser des éléments nouveaux
résultant de faits, qui se seraient passes
depuis le jugement de sursis, tout en rentrant
dans les causes de la demande, si le juge-
ment a prononcer apres expiration du sursis
n'était réellement plus qu'une formalité a
laquelle les parties quraient un droit irrévo-
cable, comme on soutient que tel serait le
cas suivant les lois Belge et Frangaise ;

Qu'on peut penser, cependant, que, méme
en France ou en Belgique, la question est
discutable, puisque certains admettent
qu'une demande reconventionnelle de di-
vorce pourrait encore y étre formée devant
le Tribunal de premiére instance, al'expira-
tion du sursis (V. note sous Cass. Fr.
24-7-1922, Dalloz 1922. 1. 1861) ;

Que cette opinion est plus contestable
encore au Congo, étant donné la différence
des textes ;
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Mais attendu, quoiqu'il en soit, que rien
n'empécherait l'intimée de faire état devant
la Cour de pareils faits nouveaux ;

Que personne ne soutient qu'au Congo,
I'intervention d'un jugement de sursis, au
cours de l'insiance devant le Tribunal,
excluerait l'appel de la décision sur la
demande endivorce, elle-méme, ol que ce
sursis aurait conféré aux parties un droit
tellement irrévocable au prononceé du di-
vorce que l'appel de ce jugement ne serait
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plus recevable, ou que la Cour ne serait
plus saisie, par l'effet de 'appel, du fond
méme de la contestation ;

Attendu néanmoins que l'intimée, interpel-
lée en audience de la Cour, a déclaré ex-
pressément renoncer a prouver des faits
nouveaux qu'elle s'est d'ailleurs abstenue
de coter ;

2%

Attendu que les faits prouvés par I'audi-
tion des témoins auxquels l'intimée n'a pas
renonce, ne suffisent cependant pas a éta-
blir les causes de divorce invoquées, étant
donné, qu'aprés ce qui a pu se passer
entre parties en 1946, une renonciation est
intervenue et que dans les circonstances
ou elles ont été échangées, & raison d'un
fait dénié d'importance, les injures posté-
rieures, dont la preuve est apportée, ne
présentent pas le caractére de gravité
requis;

Attendu que la demande n'est pas fondée ;

Par ces motifs :

La Cour, statuant contradictoirement et
rejetant toutes conclusions qutres ou con-
traires ;

Oui, en audience du 6 avril 1954, Mon-
sieur le Substitut du Procureur Général ff.
Brouxhon, en son avis partiellement con-
forme,

Dit non recevables les appels, tant princi-
pal qu'incident, en tant qu'ils visent le juge-
ment du 3 juillet 1853 ;

Dit recevable l'appel principal teut au
moins en tant qu'il vise la décision sur les
frais de l'instance du jugement du 29 juil-
let 1953,

Dit, I'appel incident de ce jugement rece-
vable et fonde,

Le met a neant,

Dit la demande de divorce non fondée,

En déboute,

Met les frais de l'instance au premier de-
gré en ce compris tous les frais d'enquétes,
et les frais d'appel & charge de l'intimée.

(Siegeaient MM. P. Hamoir, Président;
F. Richir et P. Hardy, Conseillers ; G. Brou-
xhon, Ministére Public. Plaidaient Mwes Rub-
bens et Lemditre).



Attendu que le centre extra-coutumier
s'étant constitué partie civile et restant
maitre de ses droits, qurait pu acquiescer
au premier jugement le déboutant implicite-
ment; que cet acquiescement n'qurait pas
dispensé le tribunal de céans de statuer
sur l'action civile dont il est saisi d'office
par la loi suite a l'appel du Ministére Public,
étant donné la qualité de la partie intéres-
sée; que le tribunal qurait eu seulement a
tenir compte, pour le prononcé, de l'ac-
quiescement si celui-ci avait été reégulier
(note sous le jugement du 26-5-1936 du Tri-
bunal de 1t instance d'Elisabethville R. .
C. B. annee 1936, page 182);

Attendu que vu l'obligation pour le Tribu-
nal d'Appel de statuer d'office sur les
intéréts civils du centre extra-coutumier
notamment, en cas d'appel du Ministére
Public, 'omission d'interjeter appel, de la
part du centre extra-coutumier interessé,
ne peut étre interprétée de fagon certaine,
dans son chef, comme étant un acquiesce-
ment au premier jugement le déboutant
implicitement ;

Attendu des lors que le tribunal de ceans
doit examiner s'il y a lieu d'accorder d'of-
fice les dommages-intéréts au centre extra-
coutumier en cause ;

Le reste sans intérét.

(Siégeaient MM. ]. Delneuville, Juge-Pre-
sident; Dethier et Waerenborgh, Juges-
assesseurs ; Ph. de Rode, Ministere Public).

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE
DE COQUILHATVILLE
17 septembre 1953

Min. public ¢/ A. M., secteur de G. D. et
Colonie civilement responsables.

DROIT CIVIL — RESPONSABILITE CI-
VILE. — Greffier d’un tribunal indigéne.
— Préposé de la Colonie. — Chef indigéne
— organe de la Colonie.
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Le Greffier d'un tribunal indigéne est un
préposé de la Colonie (1).

Le chef indigéne est un organe de la
Colonie. Pour engager la responsabilité de
la Colonie I'acte de I'organe doit avoir été
accompli par Ilui dans les limites de sa
mission (2)

JUGEMENT

Quant aux parties civilement respon-
sables :

1° En ce qui concerne le greffier A. :

Attendu que le greffier d'un tribunal
indigene est un instrument passif de 1'auto-
rité ; qu’il doit dés lors étre considéré non
comme un organe mdais comme un préposé
(Tribunal de lre instance de Bukavu, degré
d'appel, 4-2-53 R. J. C. B. 195&, page 143);

Attendu qu'en vertu de l'article 260 du
Code civil congolais, livre 3, le commettant
est responsable des dommages causeés par
son préposeé dans les fonctions auxquelles
il I'a employé; qu'en ce qui concerne cer-
taines recettes judiciaires telles que la taxe
pour l'inscription des affaires et les droits
proportionnels, le greffier a été nommément
designe par les articles 29 et 30 des décrets
sur lesjuridictions indigénes coordonnés par
I'Arrété Royal du 13 mai 1933, pour les per-
cevoir; que pour les autres recettes judi-
claires, le greffier peut également les
percevoir, a raison de ce qu'étant dans la
circonscription indigene une personne char-
gée d'un service public, il fait partie de
I' « administration indigene », dans le sens
large employé dans l'article 40 de la
legislation prémentionnée ; que s'il n'en est
pas ainsi, le greffier pergoit et garde en
dépbtles autres recettes judiciaires, araison
de sa charge et en exécution d'instructions

(1) V. Note sous lre inst. Bukavu 4-2-1953 :

Cette revue année 1953 p. 142 — Comp. d'autre part,
Elis. 4-11-1952, cette revue année 1952 p. 306.

(2) Comp. Eville 23-3-1954, ci-dessus.






de droit commun les peines édictees par
les lois pénales ordinaires ; que le legisla-
teur a ainsi rappelé que le droit péndal
commun est territorial et non pas personnel
et que, sauf exceptions expressément pre-
vues par la loi, il s'applique a quicongque
quelles que soient sa condition ou ses quali-
tés ; qu'aprés s'étre reféré a ce principe fon-
damental qui s'imposait, méme sans rappel,
le législateur incrimine certains faits qui
devienrent donc des infractions spéciales
que ces infractions, étant prévues par un
texte spécial, ne peuvent éire sanctionnées
que par les peines édicteées par ce texte,
peines qu'ils n'appartient pas au pouvoir
judiciaire de juger insuffisantes ;

Que de plus le libellé méme- de l'article
12 ne permet aucun doute a ce sujet, que
les infractions de droit commun dont il est
question a cet article sont évidemment cel-
les qui ne sont pas prévues par l'article
suivant, lesquelles donc ne sont pas régies
par le dit article 19 ;

Qu'il est contraire qux principes geneé-
raux d'affirmer qu'il y a concours idéal
entre des faits culpeux prévus par une dis-
position de droit commun et un texte spé-
cial ; que cette situation se rencontre fre-
quemment en droit penal et ne préte pas a
discussion; que par exemple il n'a jamais
été soutenu par les juridictions metropoli-
taines que les infractions préevues par les
articles 196 et 204 du Code Pénal belge
entraient en concours ideal entre elles et
que la peine la plus forte devait étre pro-
noncee ;

Attendu qu'en soutenant le contraire, on
suppose que le legislateur, qui venait de
reconnaitre le principe de l'application du
droit pénal commun aux militaires, a depo-
sé dans les 2e et 3¢ paragraphes de 'article
20 des régles inutiles et sans aucun effet;
qu'il n'est pas permis de retenir pareille
interprétation d'un texte légal puisqu’en
vertu de l'article 55 du Code Civil, Livre III
il est méme interdit de retenir l'interpreta-
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tion d'une clause conventionnelle qui la
prive de tout effet;

Attendu que s'lls peuvent s'etonner de
voir le législateur reserver un sort plus
favorable au militaire coupable d'un vol
qualifie dans un camp qu'a un civil qui au-
rait commis les mémes f{aits, les tribunaux
n'en dolvent pas moins se borner a appli-
Jquer, ainsi que le fait la jurisprudence do-
minante, le texte du décret qui est clair et
donc non susceptible d'interprétation (voir
de Page, Tome [, n° 214 A; 2 édition) ; que
ceci est d'autant plus vrai que le droit pé-
nal n'est pas susceptible d'interprétation
extensive ou analogique ;

Attendu enfin que la reference a la juris-
prudence belge existant au sujet de l'article
54 de la loi du 27 mai 1870 contenant le
Code Pénal militaire n'est pas pertinente ;
qu'en effet cet article dispose lui-méme que
les militaires coupables de detournement ou
de vol d'effets militaires seront punis confor-
mément aux dispositions du Code Pénal
ordinagire; que les juridictions militaires
belges ne pouvaient donc pas hésiter et
devaient appliquer, en présence de ce
texte clair et formel, les régles du Code
Pénal ordinaire ;
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Attendu que le prévenu a derobé des
objets, propriété de la Colonie, et une bicy-
clette appartenant a I’AdjudantJ. ; que dans
son esprit 1l s'agit d'un seul et méme vol,
commis la m&me nuit et dans laméme en-
ceinte ; qu'il est de plus vraisemblable qu'il
ignorait qui étaient les propriétaires respec-
tifs des biens derobés; que vu l'intention
unique qui l'animait une seule peine doit
étre prononcée ;

Le reste sans intérét.

(Siégeaient MM. G. De José, Capitaine-
Commandant, Juge Suppléant; J. P. Van
Nitsen, Ministere Public).















que le constructeur du barrage et les ap-
pelants qui lui ont succedé dans la pro-
priété de sa terre n'aient pas obtenude la
Colonie la concession de l'usage des eaux
auquel 'ouverture de la bréche litigieuse a
porté entrave ; que seule en effet la Colonie
aurait pu, le cas échéant, leur opposer
qu'ils n'avaient pas acquis ou prescrit
contre elle le dit usage, — qu'elle a au con-
traire accordé ultérieurement par conven-
tion — « pour régulariser » une situation
preexistante, ainsi qu'il fut relevé supra;

Attendu que les appelants sont par con-
séquent fondés a se prévaloir contre l'intimé
de l'article 258 du code civil livre IIT ;

Attendu qu'aux fins de pouvoir prouver
le dommage qu'ils prétendent avoir subi et
qui en l'état n'est pas documenté, les ap-
pelants postulent enquétes et expertises ;
que ces demandes sont formulées pour la
premiere fois en instance d'appel man-
quent de pertinence ; qu’il n'échel pas d'y
faire droit; qu'il apparait par contre que
la production des €léments et documents
ci-aprés énumérés apportera aux débats
des bases plus certaines et plus précises
d’'appréciation du préjudice allégué que les
mesures d'instruction telles que postulées ;

Attendu que l'intimé aformé appel incident
contre les dispositions du jugement a quo
qui I'ont déboute de sa demande reconven-
tionnelle de 3.000 frs de dommages-intéréts
du chef d’action témeraire et vexatoire ; que
cette demande étant basée sur une cause
autre que celle qui sert de fondement &
I'action principale, et son chiffre étant
inférieur aux taux de I'appel, celui-ci ne
peut étre regu; que lirrecevabilitée de
I'appel defectu summae étant d'ordre public
doit étre soulevé d'office (Rép. Prat. Ve
appel civil n° 98 — Léo, 2-12-1926 et 19-1-1926
Jur. Col. 1927, p. 96 et 1929 p. 127 — Eville
28-2-1948, R. |. 1948 p.99) ; que si d'ailleurs
ce principe ne devait pas étre admis,
encore faudrait-il décider que cette deman-
de manque de fondement puisque la de-
mande principale est, dans son principe,
fondée ;

Par ces motifs,

La Cour,
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Statuant contradictoirement et par rejet
de toutes fins et conclusions autres plus
amples ou contraires;

Monsieur le Substitut du Procureur Géné-
ral de Waersegger entendu en son avis ;

Regoit 'appel principal ; dit non rece-
vable l'appel incident ;

Donne acte aux appelants de ce qu'ils
renoncent au chef de leur action tendant &
faire condamner l'intimé a fermer les bar-
rages ouverts par ses soins, et G détruire
en général tous travaux erigés par lui ;

Dans les limites de sa saisine, met a
néant le jugement dont appel et avant faire
droit : ordonne aux appelants de produire
tous éléments (écritures, documents comp-
tables, déclarations-d'imp6t, etc. .) 1°) des-
quels peuvent étre etablies les quantités de
café et de plantes & parfums recueillies
par eux sur leur concession pendant les
années 1950-1951 et 1952 ; 2°) permettant
d'établir 'existence avant le 7 septembre
1951 d’installations d’usinage de cafe et de
distillation de parfums sur leur concession ou
desquels ressortirait qu'avant cette date ils
avaient commande le matériel nécessaire
aux dits usinage et distillation avec pré-
vision de la date de livraison et de fonc-
tionnement ; 3°) desquels apparaitrait qu'ils
ont fait par des tiers, usiner le cafe et dis-
tiller les plantes a parfums recueilliees, ainsi
que les sommes payées aux dits tiers a ces
fins ; 4°) de nature a permettre de determi-
ner la différence entre les sommes payées
aux dits tiers et le cofit de l'usinage etde la
distillation, dans I'hypothése ou ces opéra-
tions eussent pu étre effectuées par leurs
soins ;

Fixe date de la production de ces élé-
ments et documents au greffe de la Cour a
la disposition de l'intimé aqu 23-2-1954 ;

Renvoie la cause en prosecution pour étre
conclu et plaidé ainsi qu'il appartiendra
au 30-3-1954 ;

Reéserve les frais;

(Siegeaient MM. H. Michez, Président,
G. Beckers et A. Giffroy, Conseillers; L.
de Waersegger, Ministére Public. Plaidaient
Mrtes Soubry et Delattre).






tuelles précitées ne constituent pas une
« clause d'exonération de responsabilité »
qui, aux fins de supprimer la responsabilite
délictuelle, ne se congoit qu'entre l'auteur
du dommage et un tiers, éventuelle victime ;
qu'elles constituent une « convention de
garantie » entre l'appelant et le raccordé
société N. en vertu de laquelle — sauf dol
ou faute lourde de 1'Otraco ou de ses pre-
posés — la seconde intimée doit tenir I'ap-
pelant indemne des conséquences dom-
mageables des fautes deélictuelles commises
par lui ou ses préposés a l'occasion du ser-
vice par lui assuré du raccordement ; que
cette convention de garantie, qui estres inter
alios acta pour la victime, ne lui est pas
opposable (Mazeaud, T.III, n° 2569); qu’'en
cause l'appel en intervention de la seconde
intimée est régulier en raison du rapport
de subordination et de dépendance entre
I'action du premier intimeé contre 'appelant
et celle de ce dernier contre la seconde
intimeée ;

La suite sans intérét

(Siégeaient MM. H. Michez, Président; M
Rae et G. Beckers, Conseillers ; L. de Waer-
segger, Ministere Public. Plaidaient Mrres
Leclercq, Delatire et de la Kethulle de
Ryhove).

COUR D'APPEL DE LEOPOLDVILLE
28 janvier 1954
M. P. ¢/ N.

DROIT PENAL. — COMMERCE —
COMMERGCANT. — LZgislation sur le
registre de commerce. — Déclaration
inexacte lors d'une demande d’immatri-
culation au registre de commerce. —
Condition d’existence de l’infraction.

Pour l'existence de l'infraction de fausse
déclaration en matiére d'immatriculation au
registre du commerce (art. 9/12 et 32
du Décret du 6 mars 1951) le dol spécial
n’'est pas requis.
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ARRET

Attendu que le prevenu est poursuivi pour
avoir, a Buta, district de 1'Uele, le 8 juin
1952 en mentionnant « néant » ala rubrique
« nantissement de fonds de commerce » lors
de sa demande d'immatriculation au regis-
tre du commerce, alors que son fonds de
commerce était gage a concurrence de
1.200.000 frs en principal et 120.000 frs pour
accessoire, fait une déclaration inexacte ;

Attendu que le premier juge a décidé que
les faits infractionnels, encore que leur
matérialité n'ait pas été contestée, n'étaient
pas établis, le prévenu n'ayant pas eu l'in-
tention de contrevenir a laloi;

Attendu que le principe déduit par le
premier juge de la nécessité pour 'applica-
tion de la loi en la matiere d'un dol spécial
estbasé sur une interprétation erronée de
la volonté du législateur en la matiere ;

Attendu, en effet, que s'il est exact qu'au
cours des discussions préalables a 1'élabo-
ration du décret du 6 mars 1951, le Conseil
Colonial a décideé, a l'encontre d'une pro-
position en ce sens, de ne pas subordonner
I'application de la loi & la condition que
I'infraction & ses dispositions soit commise
« sciemment », il y a lieu de dire que le
législateur a marque par la-méme et pour
les considérations d'ordre public invoguées
par lui, sa volonté d'exclure le dol spécial
pour l'existence de l'infraction ; (voy. Nypels
et Servais, Code Pénal, Tome [ ne 5 et 6,
Commentaire de l'article 545 ; Braas, Droit
pénal éd. 1927, pp. 69 a 72);

Attendu que les faits ériges en infraction
par le decret du 5 mars 1951 prouvent, au
surplus, que le seul dol general est la con-
dition necessaire mais suffisante de l'infrac-
tion, I'article 32 du décret sanctionnant, en
effet, la simple déclaration inexacte ou
incomplate ou l'omission de porter une des
mentions prescrites ;

Attendu qu'il résulte des instructions que
le formulaire destiné ala demande d'imma-
triculation du prévenu, diment signé par
lui, fut rédigé par les soins de son compta-



ble suivant les renseignements et les direc-
tives données par le prévenu lui-méme ;

Attendu qu'il est constant que l'immatricu-
lation regue au greffe du Tribunal de
Premiere Instance de Stanleyville le 25 juin
1952, ne mentionne pas le gage du fonds de
commerce du prévenu, gage inscrit le
19 janvier 1952 et dont la radiation n'eut
lieu qu'd la date du 31 janvier 1953;

Attendu que le prévenu, apres avoir tenté
vainement de rejeter sur son comptable la
responsabilité de l'omission au formulaire
d'immatriculation, de la.mention du nantis-
sement existant, s'est finalement borné &
nier purement et simplement l'existence
méme du nantissement ;

Attendu que ce systeme de défense est en
contradiction flagrante avec les éléments
de preuve réunis par l'instruction ;

Attendu que l'infracilion poursuivie est
établie; qu'il y a lieu de la sanctionner
strictement, l'interét géneral étant intéressé
a l'cbservation rigoureuse de la loi en la
matiére.

Le reste sans intérét,

(Siégeaient MM. E. Declerck. Président
ff. ; G. Beckers et A. Giffroy, Conseillers ;
L. De Waersegger, Ministére Public).

COUR D'APPEL DE LEOPOLDVILLE
4 février 1954
M. P. et Sté 1. ¢/ V. B.

DROIT PENAL ET DE PROCEDURE
PENALE — JUGEMENT PAR DEFAUT —
OPPOSITION — APPEL (Mat. répressive)
— BAppel du Ministére public contre le
seul jugement de débouté d’opposition. —
Appel non fondé.

Sur appel du Ministére public contre le
seul jugement de débouté d'opposition la
Cour ne peut aggraver la situation du pré-
venu, I'appel de ce jugement ne peut en
effet, viser que la régularité de celui-ci. (1)

(1) Voir Elis. 9-1-54, (R. ]J. C. B. 1954 p. 85), avec
note. ’
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ARRET

Attendu que l'appel de la prévenue, inter-
jeté dans le délai légal, n’est pas recevable
faute par la prévenue quin'en avait pas été
prealablement dispensée, d'avoir consigné
les frais présumes necessaires al'instance
d'appel ;

Attendu que l'appel du Ministére Public
est régulier en la forme et recevable ; qu'il
tend & une aggravation des peines pronon-
cees par le premier juge, plus spécialement
au retrait du sursis dont la prévenue a béné-
ficie relativement & la peine de 7 jours de
servitude pénale principale sanctionnant la
seconde infraction retenue & sa charge ;

Attendu que le recours du Ministére Public
vise uniquement le jugement rendu le
26 octobre 1953 débou'ant la prévenue de
son opposition au jugement prononcé con-
tre elle par défaut le 31 aolt 1953, que,
faute par la partie poursuivante d'avoir
appelé de cette derniére décision, il n'est
pas au pouvoir de la Cour d'aggraver la
situation de la prévenue ;

Attendu, en effet, que suivant une jurispru-
dence bien établie de la Cour de Cassation,
I'appel interjeté par le Ministére Public con-
tre le jugement de débouté d'opposition ne
peut viser que la régularité de celui-ci,
(Cass. 10 aofit 1920, Pasic. 1921, 1. 18;
6 mars 1934, ibid. 1934, I. 208 ; 22 juillet 1939 ;
ibid. 1939. 1. 371 et la note ; 13 octobre 1952,
ibid. 1953. 1. 61 ; Voir aussi Léo, 19 juin 1947,
R.]J. C. B. 1947, p. 215);

Attendu que le jugement entrepris a été
rendu conformément qux. prescriptions 1é-
gales ;

Par ces motifs,

La Cour,

Vu les dispositions légales citées ; le code
pénal ; le code d'organisation juridiciaire
et de compétence ; le code de procédure
pénale ;

Statuant par défaut,

Dit la prévenue non recevable en son
recours ;

Regoit en la forme l'appel du Ministére






laquelle est régie par des lois particuliéres ;

Attendu que les seules dispositions légales
organisant dans la Colonie, conformement
a l'article 10 de la Constitution, les visites
domiciliaires, résulient des articles 17 a 20,
21, 28, 26, et 51 du Code de procédure pé-
nale ; qu'aucune de ces dispositions ne porte
interdiction de procéder, de nuit, a des
perquisitions ; que, partant, la perquisition
pratiquée en la cause, une heure avant le
lever du jour, est légale;

Quant a la nullité du mandat de perquisi-
tion .

Attendu qu'aux termes de l'article 20 du
Code de procédure pénale l'Officier du
Ministére Public peut donner délégation a
un Officier de Police Judiciaire & com-
pétence générale pour des devoirs d’in-
struction spécialement déterminés ;

Attendu que ce pouvoir de delégation
n'est soumis a aucune formule obligatoire ;
(Sohier, Proc. Pén. ne 538) ; que notamment
le texte de I'article précite n'exige nullement
que la deélégation soit donnée & un Officier
de Judiciaire nommeément désigné ;

Attendu qu’en l'occurrence le devoir d’in-
struction a été spécialement determine et
que la qualité d'Officier du Ministere Public
qui en ordonna l'exécution n’est contestée
pas plus que celle de I'Officier de Police
Judiciaire & competence génerale de I'agent
qui procéda a l'exécution du devoir pres-
crit;

Quant a I'illégalitée de [I'utilisation du
mandat de perquisition :

Attendu, certes, que le procedé auquel
estima devoir recourir le commissaire de
Police D. afin de surprendre par ruse la
vigilance des deux prévenus fut, & tout le
moins deéplaisante; qu’'il n'est reste pas
moins que cet Officler de Police Judiciaire
était muni d'un mandat régulier et que le
constat fut dressé par lul régulierement
apres que le mandat, dont il etait muni, edt
étée exhibé ; que le manque d’'élégance du
comportement du commissaire de Police
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verbalisant n’enléve rien a la régularité,
partant a la 1égalité, du devoir dont il était
charge ;

(La suite sans intérét)

(Siégeaient MM. E. Declerck, Président
faisant fonctions; G. Beckers et A. Giffroy,
Conseillers; L. de Waersegger, Ministére
Public. Plaidaient Mwes Nyns, Ballegeer et
Delattre).

COUR D'APPEL DE LEOPOLDVILLE.
23 mars 1954
Et. G. M. B. ¢/ D.

DROIT CIVIL ET COMMERCIAL. —
CONCURRENCE ILLICITE. Condi-
tions. — Dénigrement des produits d’un
concurrent.

La concurrence ne peut se concevoir
qu'entre commerg¢ants ou industriels exer-
cant des activités similaires et s'adressant a
la méme clientéle. S'il n'en est pas ainsi
I'ordonnance législative du 24 février 1950
n'est pas applicable.

Tombe sous le coup des articles 258 et
259 du code civil L. lll, le fait de dénigrer
le produit d'un concurrent pour vanter,
par comparaison, ['excellence de ses pro-
pres produits.

Si le préjudice causé est d'ordre moral
plutdt que matériel, la publication de l'arrét
constitue la réparation la mieux adaptée au
dommage.

(Arrét conforme & la notice).

(Siégeaient MM, H. Michez, Président ; E.
Declerck et G. Beckers, Conseillers; P.
Leduc, Ministére Public. Plaidaient Mtres
Schietecotte et Leclercq).

COUR D’APPEL DE LEOPOLDVILLE
23 mars 1954,
Sté. C. ¢/ C.

DROIT DE PROCEDURE CIVILE.
ACTION EN JUSTICE. — Défaut de per-
sonnification civile des intéréts en cause.



textes belges et plus particuliérement celles
de la loi du 16 juin 1836 ;

Attendu que, méme si le prévenu pouvait
étre aqutorisé a invoquer cette loi, quod non,
encore faudrait-il faire valoir, tout d'abord,
que la mise en disponibilité préevue par
I'article 5 ne concernait que !'officier Géne-
ral ou Supérieur jouissant d'un traitement
égal aux deux tiers de la solde d'activite
de son grade ; en outre, que cette loi du 16
juin 1836 fut abrogée par la loi du 15 sep-
tembre 1924 qui a supprimé cette situation
de mise en disponibilite ;

Attendu que le prévenu ne pourrait da-
vantage invoquer en sa faveur l'ancienne
jurisprudence Coloniale (Juris. et Dr. du
Congo 1912 p. 1, 1913 p. 241), suivant la-
quelle les militaires restaient soumis & la
juridiction du Conseil de Guerre, méme
lorsqu’ils exergaient des fonctions civiles ;
que cette jurisprudence, trés fondée &
I'époque ou les militaires de I'Etat Indépen-
dant du Congo remplissaient également les
fonctions d'agents du Gouvernement ne
peut plus étre appliquée & la situation ac-
tuelle, étant donné que les soldats, sous-
officiers et officiers ont cesse de remplir des
fonctions civiles ;

Le reste sans intérét.

(Siégeaient MM. M. Posschelle, Président
ff.; F. Richir et P. Hardy, Conseillers; G.
Brouxhon, Ministére Public. Plaidait Mte de
la Serua).

COUR D’'APPEL D'ELISABETHVILLE
11 mai 1954

C. ¢/ Colonie du C. B.

DROIT PUBLIC ET ADMINISTRA-
TIF. — IMPOT. — Imp6t sur les reve-
nus. — Revenus de 1950. — Décision prise
par le Gouverneur de Province sur la
réclamation. — Nullité. Recours contre
catte décision. — Irrecevabilité.

Le Gouverneur de Province n'est pas
qualifié pour statuer sur les réclamations
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relatives aux cotisations sur revenus de
I'année 1950.

A défaut de décision de l'autorité Admi-
nistrative compétente sur la réclamation du
contribuabie, la Cour d'Appel ne peut rece-
voir le recours.

ARRET

’

Attendu que le requérant demande a la
Cour d'annuler, ou de lui faire remise de
la majoration d'imp6t de 63.200 frs, dont sa
cotisation d'office a I'impdt sur les revenus
sur bénéfices del’'année 1950 (exercice 1951,
art. 1404 du réle) a été affectée ;

Attendu que, si la Cour a admis précé-
demment sa compétence pour statuer en la
matiére, dans une certaine mesure tout au
moins, c’est & la condition que la contesta-
{ion ait éte soumise prealablement, par voie
de réclamation, & l'qutorité administrative
designée par la loi; (Elis. 9-9-1952 — Rev.
Jur. C. B. 1952, 293);

Attendu que la Cour ne statue, en effet,
que sur recours contre la décision de cette
autorité, encore qu'elle devienne alors
compeétente pour examiner la légalité de la
cotisation, méme sur les points qui n'ont pas
fait expressément 'objet de la décision ;

Attendu qu'en l'espece, il n'existe pas de
décision émanant de l'aqutorité administra-
tive désignée par la loi pour statuer sur la
reclamation, alors qu'il est incontestable
qu'une décision d'une aqutorité administra-
tive quelconque ne peut suffire ;

Attendu, en effet, que le recours du 29
janvier 1954 est exercé contre la décision
prise le 23 décembre 1953 par le Gouver-
neur de la Province du Katanga ; mais que
le gouverneur de la Province du Katanga
etait sans pouvoir pour prendre cette déci-
sion ;

Attendu qu'il a prétendu trouver ce pou-
voir dans l'ordonnance 32/348 du 27 no-
vembre 1951, modifiée par celle du 25
septembre 1953 ;

Mais attendu que ces ordonnances ont été
prises en vertu de l'article 123 du décret du



10 septembre 1951, modifié par l'article 16
du décret du 10 février 19583 ;

Attendu que, suivantl'article 136 du decret
du 10 septembre 1951, ce décret est ap-
plicable aux cotisations établies sur les
revenus de 1'annee 1951 ;

Qu'il ne rétroagit pas davantage ;

Qu'il n'est donc pas applicable, notam-
ment en son article 123, base des ordon-
nances invoquées, aux cotisations établies
sur les revenus de l'année 1950, objet en
I'espéce de la réclamation et du recours ;

Attendu que le décret du 12 aoflt 1937,
modifié notamment par l'article 2 de
I'ordonnance législative du 13 decembre
1943, détermine en son article 35, I'qutorite
administrative compétenie pour statuer sur
les réclamations, soit le gouverneur Géné-
ral ou, par délégation, le Vice-Gouverneur
Général assistant le Gouverneur Genéral ;

Que T'article 1 : 10° du décret du 29 no-
vembre 1946 désigne encore le Secrétaire
Général pour exercer ce pouvoir du Gou-
verneur Geneéral ;

Mais qu'aucune disposition ne donne aux
Gouverneurs de Province pouvoir pour
statuer sur les reclamations relatives & des
cotisations sur revenus de l'année 1950 ;

Attendu que la Cour ne peut donc que
constater le défaut de décision de I'autorite
administrative compeéiente ; qu'elle ne peut
examiner le bien fonde du recours ;

Qu’il appartient au requérant, en invo-
quant la nullité de la décision du 23 décem-
bre 1953, de réclamer de l'qutorité admi-
nistrative compeétente la décision préalable
au recours, nécessaire pour que la Cour
puisse examiner & son tour, la prétendue
tardiveté de la réclamation portant la date
du 31 décembre 1951 au regard de celle de
la réception de l'avertissement extrait du
rble que l'administration pretend éire le
30 novembre 1951, date de l'exécutoire du
réle, et éventuellement la légalité, tout au
moins, des majorations d'impét critiquees ;

Par ces motifs :

La Cour, statuant contradictoirement et
rejetant toutes conclusions contraires,

Oui, en audience publique du 4 mai 1954,
Monsieur le Substitut du Procureur Genéral
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ff. Brouxhon, en son avis concluant a la con-
firmation de la décision du 23 décembre
1953 du Gouverneur de la Province du Ka-
tanga, qui a rejeté la réclamation comme
tardive,

Dit le recours actuellement non rece-
vable,

Met les frais a charge du requérant.

(Siégeaient MM. P. Hamoir, Président ; F.
Richir et P. Hardy, Conseillers ; G. Brouxhon,
Ministére Public. Plaidaient Mtes Humblé
et Lens).

TRIBUNAL D'APPEL DU RUANDA-URUNDI
2 mars 1954
R. ¢/ dam= M.

DROIT DE PROCEDURE CIVILE. —
DEFAUT (Mat. Civ.) APPEL. — Appel

incident. — Modification de la Base de
Yaction. — DIVORCE. — Effets. — Pension
alimentaire. — Enfant non issu du ma-
riage.

Est contradictoire un jugement intervenu
en matiere civile apres que les parties ont
fait valoir leurs moyens, méme si le défen-
deur n'a pas comparu a l'audience a la-
quelle le ministere public a donné son avis.

La meére n'a aucun droit de reclamer une
pension a celul qui n'est ni le pere légitime,
ni le pére naturel, ni 'auteur de son enfant,
méme s'll a pris a sa charge I'entretien de
cet enfant pendant la durée de son mariage
avec la mere.

La cause juridique de la pension prevue
par I'article 301 du ccde civil belge n’est
pas une obligation alimentaire mais une
indemnité accordée a I'époux qui a obtenu
le divorce en réparation du préjudice causé
par la faute de I'autre époux.

Une partie ne peut, par appel incident,
modifier son action en la fondant sur une
cause nouvelle.

JUGEMENT

Attendu que la Dame M. F. ayant obtenu
le divorce aux torts et griefs de son epoux,














































































































































































































































































le meurtre ait été prémédité ou non, puis-
qu'il est le fait constitutif de la circonstance
aggravante (Marchal et Jaspar, [, n° 1227 -
Nypels, art. 475, ne 7) ;

Attendu que dés lors, les faits commis par
les trois prévenus, comme coduteurs pour
les avoir exécutés et avoir coopére directe-
ment & leur exécution, constituentl'infraction
de vol avec la circontance aggravante de
meurtres commis sur la personne de deux
indigenes, telle qu'elle est prévue et punie
par l'article 85 du Code Penal de la peine
de mort ;

La suite sans intérét.

(Siégeaient MM. R. Dawant, Conseiller de
Cour d'Appel - Président du Tribunal d'Ap-
pel; L. Delcourt et H. Van Geel, Assesseurs ;
J. Vanderheyden, Officier du Ministere Pu-
blic. Plaidaient M Liebaert, Jamar et
Ganshof).

TRIBUNAL D'APPEL DU RUANDA-URUNDI
17 aofit 1954
V. ¢/ société E. ei consorts et Sociéte de
fait V.-N. contre Société E. et Consorts

DROIT CIVIL ET COMMERCIAL.
APPEL (Matiere civile). — Délai en ma-
tiere de faillite sur requéte. — Procéduvre
non-contradictoire. — Association de fait
susceptible d’étre déclarée en faillite.

1. Le delai d’appel d'un jugement en ma-
tiere de faillite est de 20 jours a compter
de la signification.

2. La requéte en déclaration de faillite ne
doit pas étre signifiée au débiteur.

3. Une association de fait peut étre décla-
rée en faillite.

ARRET

Attendu que l'appel interjeté par V.,
comme representant la Société de fait « V.-
N. », n’est pas recevable ;
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Que l'article 28 du décret du 27 juillet
1934 sur les faillites fixe le délai d'appel de
tout jugement rendu en matiére de faillite,
a 20 jours a compter de la signification;
que le jugement déclaratif de la faillite a
eté signifié par le curateur de la faillite de
l'association « V.-N. » a V., comme cocasso-
cié, par l'exploit en date du 28 mai 1954 ;

Que des lors, l'appel interjeté par l'ex-
ploit du 29 juin 1954 était tardif;

II. — Sur la validité du jugement :

Attendu que l'appelant V. soutient que le
jugement déclaratif des faillites doit étre
tenu pour nul, & motif que les créanciers
n‘ont pas notifié aux débiteurs leur requéte
en {aillite ;

Attendu que l'article 4 du décret prévoit
que la faillite est déclarée par jugement
sur requéte du Ministere Public des créan-
clers; qu'll n'impose aqucunement aux
créanciers de faire & leur dékiteur la noti-
fication de leur requéte ; que la procédure
sur requéte a par elle-méme un caractére
non contradictoire ; qus le but du législa-
teur a été précisément de donner aux
créanciers la garantie de la voie de re-
quéte afin d'eviter que le débiteur ne mette
a profit les delais d’assignation pour dis-
simuler ou détourner une parilie de leur
gage comrmun; que, st le tribunal a la fa-
culté de convoquer le débiteur lorsqu'il
estime nécessaire de vérifier les éléments
produits par les créanciers, il n'en a pas
I'obligatlion; qu'il peut valablement pro-
noncer la faillite lorsque I'ébranlement du
credit et la cessation de payement lui ap-
paraissent suffisamment établis (Conforme :
Frédeéricq, Dr. Com., VII, n° 29 — Rép. Prat ,
Faillite, ne 160-161 - Beltjens, Dr. Com.
Faillite, art. 442, n° 100-101 et doctrine citée
— Contraire : Novelles, Droit Colonial, IV —
Van Damme, Faillite, n° 283 ter. — Trib.
Ire Inst. Kasai 12-9-1950 et note contraire,
R.J. C. B. 1951, page 343) ;

Que le défaut de notification de larequéte
et de convocation du débiteur aux débats
n‘entache aucunement de nullité le juge-
ment dont appel ;






la société un but non lucratif. (Thaller,
ne 220 ss.).

La loi métropolilaine connaft cependant,
a coté des diverses sociétés commerciales
énumérées a l'article 2 du Titre IX du Code
de Commerce, des sociétés imparfaites
qu'elle appelle « associations momenta-
nées » et « associations en participation ».
La loi ne leur reconnait aucune individualité
juridique (art. 3) et ainsi elles ne peuvent
étre déclarées en f{aillite.

Le propre de la sociélé en participaion
est d'étre une société occulte. Si elle est
destinée a se manifester aux tiers, la sociéte

commerciale dans laquelle les associes
n'ont pas limité leur responsabiliteé par
l'accomplissement des formalités légales
portant cette clause a la connaissance des
tiers, n'a pas d’existence légale et les
associés sont solidairement tenus de l'en-
tiereté des engagements sociaux vis-d-vis
des tiers (V. notamment De Page T. III,
ne 328). Mais il ne suit pas de la que cette
société ne puisse étre déclarée en faillile.

C'est que ce défaut d'existence léegale
n'empéche pas les tiers, en vertu d'une
disposition spéciale : l'article 4 du Décret
du Roi Souverain du 27 février 1887, de se
prevaloir de l'existence de la societé.

C'est cette disposition, dont il n'est pas
question au jugement annote, qui, & notre
sens, justifie la mise en faillite de la société
dite « association de fait », dont l'existence
n'était pas destinée & rester occulte et qui
en fait s'est manifestée aux tiers. (Thaller,
ne 371).

X.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE
DE L’EQUATEUR
(Degré d’appel)
29 avril 1954
M. P. ¢/ E.

DROIT PENAL. — CAUSE DE JUSTIFI-
CATION. — Ignorance de l'illégalité de
Yordre regu d’un supérieur hiérarchique.

Le prévenu indigéne qui a conduit, sans
permis, une niveleuse aufomobile sur I'or-
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dre d'un de ses supérieurs et sans con-
naitre le caractére infractionnel de cet
ordre, a agi dans une ignorance invicible
de la loi.

Il n'est pas coupable d'infraction.

JUGEMENT

Attendu que le prévenu jouit d'une cause
de justification a raison de ce qu'il a con-
duit, sans permis, la niveleuse automobile
sur ordre d'un de ses superieurs;

Attendu que l'obéissance hiérarchique
n’est due aux supérieurs que lorsque leurs
ordres sont conformes a la loi; que le pou-
voir social ne peut vouloir qu'on cbéisse au
commandement de ses agents, alors qu'ils
ordonnent une flagrante illégalite ;

Attendu néanmoins que l'inférieur qui
ignore la criminalité de l'ordre donné est
justifié par 'erreur dans laquelle il se trouve
et qui ne peut lui étre imputée ; que l'infé-
rieur qui est dans le doute doit présumer la
legalité de l'ordre qu’il a requ, (Haus.
Principes géneraux du droit pénal belge
p. 441 n° 571 tome ler);

Attendu qu'a raison du fait qu'aucun des
conducteurs d'engins lourds mécaniques du
service des travaux publics de la Colonie
n'etait en possession d’'un permis de con-
duire il y a lieu d’admettre qu'il n'est pas
éetabli a suffisance que le prévenu ait eu
connaissance de ce que l'ordre lui donné
par son supérieur hiérarchique était infrac-
tionnel, pour autant que celui-ci n'ait pas
ignoré la situation prémentionnée ;

Attendu des lors que le prévenu a été
condamné a tort;

Par ces motifs ;

Vu les textes legaux invoqués par le pre-
mier Juge;

Vu plus spécialement les articles 109 a
117 du Code de procédure pénale ;

Le Tribunal statuant contradictoirement ;

Regoit 'appel du Ministére Public;

Met a néant le jugement a quo ;

Acquitte le nommé E. Joseph du chef des
infractions mises a sa charge; le renvoie
des fins de poursuites sans frais;



Met les frais des deux instances scit du
premier degrée a 75 frs et 'appel a 80 frs &
charge de la Colonie :

(Siégeaient MM. J. Delneuville, Juge-
Président; Dumortier et De Smedt, Juges
assesseurs ; A, de Loof, Ministére Public).

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE
D'ELISABETHVILLE
(degré d'appel)
26 juillet 1954
M. P. ¢/ K. et Colonie
(civilement responsable)

DROIT PENAL. — DETOURNEMENTS
COMMIS PAR DES FONCTIONNAIRES
PUBLICS. — Greffier d’un Tribunal indi-
géne. — Détournement de sommes per-
gues a titres de dommages-intéréts, —
Responsabilité civile de la Colonie.

Le Greffier d'une juridiction indigene,
« engagé » ou « nommeé » en cette qualité
par I' Administrateur de Territoire, organe
de la Colonie agissant dans le cadre de ses
attributions administratives, exerce ses
attributions, sous le contréle de cet organe.

Etant ainsi préposé de la Colonie et non
de la circonscription indigene il engage,
sur base de Iarticle 260 du Code civil
L. U, la responsabilité de la Colonie, son
commettant, pour toute faute commise dans
I'exercice de ses fonctions.

La perception des dommages-intéréts
rentre dans le cadre de ses attributions.

JUGEMENT

Quant au prévenu :

Attendu que le premier Juge a correcte-
ment expose et qualifié les faits qui sont
demeurés établis au degré d'appel par les
motifs retenus par le premier Juge et que
le Tribunal d'appel adopte :

Attendu que la sanction parait toutefois
dépasser les nécessités de larépression :
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Attendu qu'il y a en effet lieu d’'admettre
comme circonslances atiénuantes en faveur
du prévenu son jeune dgde et le fait qu'il fut
laisse, alors qu'il n'exergait qu'a tilre
d'essai (cote 75) ses fonctions dans un Tri-
bunal aussi important, sans contrble et sur-
veillance adéquate ;

Attendu que les personnes préjudiciées
par l'infraction sont les indigenes desquels
le prévenu avait pergu les sommes détour-
nées par lui, que les condamnations civiles
portées par le jugement a quo sont donc
justifiées ;

Quant a la Partie civilement responsable :

Attendu que c'est & tort et pour des motifs
coniradictoires que le premier Juge a
déclaré la Colonie non civilement respon-
sables des détournements commis par le
prévenu;

Attendu qu'il suffit de relever & ce sujet
qu'apres avoir d'abord constaté que le
prévenu avait été régulierement nommé
greffier, ce pour justifier 'application de
l'article 145 du Code Pénal, le premier Juge
a, en ce qui concerne la responsabilité de la
Colonie, déclaré que le prévenu n'aurait
jamais été greffier ;

Attendu que la Colonie a conclu & se voir
déclarer non responsable pour le motif, en
ordre principal, que la nomination du pré-
venu aux fonctions de greffier qurait été
irréguliére ;

Attendu qu'il résulte de l'instruction pré-
paratoire que le prévenu fut « engagé »
comme greffier en date du 27 aofit 1953
par 'Administrateur de Territoire (cotes 75

. et 80) désigné conformément a l'al. 4 de

I'article 6, auquel se réfere l'article 9 de
I'Arrété Royal du 13 mai 1935 ;

Attendu que cet « engagement » ne peut
étre interprété aqutrement que comme nomi-
nation au sens de l'article 9 de l'Arrété
Royal précité, laquelle n'est soumise a
aucune condition de forme ;

Attendu qu'on ne peut en effet supposer
que l'Administrateur de Territoire en em-
ployant le terme « engagement » au lieu de
« nomination » ait voulu commettre délibé-






Par ces motifs ;

Vu les textes légaux invoqués par le
premier Juge;

Vu plus spécialement les articles 109 &
117 de Code de Procédure Pénale ;

Le Cons=zil de Guerre d'Appel, statuant
contradictoirement ;

Regoit les appels des prévenus et du
Ministere Fublic;

Confirme le jugement a quo, en ce qui
concerne l'action publique, sauf en ce qui
concerne la qualification des taits ;

Emendant le jugement a quo quant & ce
déclare que les prévenus se sont rendus
coupables de participation en qualité de
coquteurs a un vol au camp ;

Confirme le jugement a quo en ce qui
concerne l'action civile sauf, en ce qui con-
cerne la solidarite ;

Declare que les deux prévenus sont tenus
in solidum et que la somme de 1863 frs ne
sera payee qu'une fois;

Met la moitié des frais d'appel soit la
somme de 58 frs a charge de chacun des
condamneés; fixe & deux jours la durée de
la contrainte par corps en cas de non paie-
ment dans le délai legal ;

(Siégeaient MM. ]. Delneuville, Juge-Pre-
sident; Louis et Colombie, Juges assumes ;
A Adriaens, Ministere Public).

NOTE D’OBSERVATIONS

Le jugement annoté s'appuie sur un dou-
ble molif :

1) la jurisprudence quasi-unanime con-
forme & lo décision annotée. Qu'il nous soit
permis de relever deux décisions du Conseil
de Cuerre d'Appel de Léopoldville en sens
contraire : 23 nov, 1946 ; R. J. 1950 p. 179 et
11 gofit 1951 ; R. J. 1951, p. 185; une du
conseil de Guerre d'Appel du Kasai 26 sept.
1951, R. J. 19582, p. 30. Et la jurisprudence,
citte dans ces décisions, émanant de la
Cour Militaire belge (qui admet qu'un sol-
dat remplissant les fonctions d' « ordon-
nance » peut étre condamné du chef de vol
domestique, par application de l'art. 464
du Code pénal ordinaire) et de la Cour de
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Cassation elle-méme. Peut-on appeler cela
une jurisprudence quasi-unanime ?

2) le droit commun doit s'effacer devant
le Code pénal militaire en vertu des princi-
pes suivant lesquels les textes spéciaux
I'empcrtent sur les textes généraux et les
tribunaux ne peuvent suppléer & la défi-
cience des textes ?

Or, le Décret du 22 décembre 1888 dis-
pose en son art. 19: «les conseils de guerre
appliquent aux infractions de droit commun
les peines édictées par les lois pénales
ordinaires ». Le vol qualifié est-il, oui ou
non, une infraction de droit commun ? Ou y
a-t-il contradiction entre la loi genérale et
la loi spéciale ? Ou y a-t-il déficience des
textes ?

Qu'impeorte si le dit décret mentionne en
son art. 20, comme « fautes militaires gra-
ves » des vols de chambrée, au camp et en
cantonnement, l'ivresse (dans certaines cir-
constances), la pertz d'effets militaires, la
revolte, etc. ., une vraie salade de délits
variés, punis des mémes peines.

Le Code pénal congolais date du 26 mai
1888. Le décret précite, datant de quelques
mois plus tard, se refére d'abord au droit
commun. Est-1l concevable qu'il ait pu ex-
clure, sans le dire expressement, 1'appli-
cation des peines prevues par les arti-
cles 81, 82, voire 85 pour des vols avec
effraction, avec violences, avec meurtre et
voulu assimiler ces crimes a des « fautes
militaires graves » ? (Cfr. note sous C. de G.
app. Equateur, 26 mars 1948 ; R. ]. p. 216).

J. de M.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE
DU KIVU
13 aofit 1954.
Dame D. ¢/ H.

DROIT CIVIL. — DIVORCE. — PEN-
SION ALIMENTAIRE. — Demanderesse
en divorce déboutée et appelante. — Pre-
mier juge dessaisi. — Incompétent pour
statuer sur les mesures provisoires.



Lorsqu'aprés débouté d'une action en
divorce, la partie demanderesse, qui a
interjeté appel, sollicite des aliments, elle
doit a cette fin s'adresser a la Cour saisie
de la demande principale.

JUGEMENT

Attendu gque l'action a pour objet d’ob-
tenir condamnation du défendeur au paye-
ment d'une pension alimentaire de 25.000 frs
par mois augmentés des intéréts a@ 6 %, l'an
depuis le 22 mai 1934 date de l'assignation
sur base du devoir de secours entre époux;

Attendu qu'une instance en divorce pour
cause déterminée opposant les parties est
pendante devant la Cour d'Appel d'Elisa-
bethville sur appelinterjeté par ia demande-
resse du jugement du Tribunal de céans en
date du 18 novembre 1949 rejetant sa
demande ;

Que le defendeur soutient que par ce
jugement le Tribunal de céans a épuisé sa
juridiction et conclut al'irrecevabilité de la
présente demande qui selon lui doit étre
considerée comme accessoire a la de-
mande principale en divorce et soumise a
la Cour d'Appel ;

Attendu que pendant le cours de lin-
stance en divorce l'obligation alimeniaire
des conjoinis reléve toujours de leur devoir
de secours mutuel puisque le mariage n'est
pas encore dissous. (De Page Tome I. —
ne 956 et suivants) ;

Que la réclamation d'une pension ali-
mentaire peut se faire sous forme de de-
mande principale ou de demande incidente
mais qu'en raison de la situation exception-
nelle créée par l'intentement de l'action en
divorce le législateur est intervenu pour
en régler impérativement les modalités
d'exercice et en attribuer la connaissance
exclusive qu juge appelé a statuer sur la
demande en divorce ; qu'elle apparait dés
lors comme une contestation accessoire sur
un élément détaché du procés en cours et
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doit étre comprise comme un des ses inci-
dents (Novelles, Gohr de la Compétence
ne 490);

Attendu qu'aux termes de l'article 105 de

I'Arrété Royal du 22 décembre 1934 coor-
donnant les décrets sur I'organisation judi-
claire et la compétence (codes p. 156)
« le Juge compétent pour statuer sur la
demande principale connait de tous les
incidenls... auxquels donne lieu cette de-
mande »;
Qu'au cas oll, comme en 'espéce, la Cour est
saisie de l'appel de la demande en divorce
elle-méme, sa compétence d'attribution
s'étend & cette contestation incidentelle sous
la réserve toutefois qu'elle ne revét pas le
caractere d'une demande nouvelle ; mais
qu'aux termes de l'article 56 alinéa 2 des
décrets coordonnés sur la Procedure Civile
ce caractére ne s'attache pas « aux acces-
soires échus depuis le jugement de pre-
miere instance » ;

Que la demande actuelle de pension
alimentaire fait justement état de besoins
survenus postérieurement a la décision dont
appel et postule l'allocation du secours
pour l'avenir ;

Que par l'effet dévolutif de l'appel et en
I'absence de désistement la compétence de
la Cour est exclusive de celle du Tribunal
de Premiere Instance tant pour I'action
principale que pour l'objel de la présente
cause (Piérard tome I ne 372);

Par ces motifs,

Le Tribuandal,

Statuant contradictoirement par rejet de
toutes conclusions autres plus amples ou
contraires ;

Oui Monsieur le Substitut du Procureur du
Roi Colaert Artaur en son avis verbal
donné a l'audience du 10 juillet 1954 par
lequel il se réfere a justice ;

Dit non recevable l'action de la deman-
deresse, l'en déboute et la condamne aux
frais et dépens de l'instance.

(Siegeaient MM. A. Passelecq, Juge; M.
Darnxat, Miaistara Pabliz, Plaidxiznt Mte
Jottrand et Beyaert).






donna lieu @ un débouté antérieur. —
Non-recevabilité. — Demande reconven-
tionnelle. — Accessoire de l'action prin-
cipale. — Irrecevabilité.

Lorsqu'il a été jugé antérieurement que
I'abandon du domicile conjugal par I'épouse
ne constituait pas une injure grave, I'action
nouvelle fondée sur la méme cause est
irrecevable. (1)

Il s'ensuit que l'action reconventionnelle
en divorce formulée par I'épouse n'est pas
recevable non plus.

JUGEMENT

Attendu que le demandeur comparait en
personne ; que la défenderesse comparait
également en personne assistée de son
conseil, Maitre Jean Van Nieuwenhuysen,
avocat pres la Cour d'Appel de Leopold-
ville ;

Attendu que l'action tend a obtenir le pro-
noncé du divorce entre parties, aux torts
exclusifs de la défenderesse du chef d'injure
grave ;

Attendu que par action reconventionnelle,
la défenderesse entend obtenir le prononcé
du divorce aux torts du demandeur pour
injures graves;

Attendu que les parties ont comparu
personnellement a la premiére audience,
soit le 23-6-1954, au cours de laquelle fut
constatée l'impossibilité de conciliation des
parties; qu’'elles furent alors auterisées a
poursuivre leur action ;

Attendu que les parties ont contracté
mariage le 1C juin 1939 devant I'Officier de
I'Etat Civil de Kasongolunda ; qu'elles sont
donc soumises aux régles du Code civil ;

Attendu que l'article 135 du Code Civil

(1) Le jugement elt gagné & indiquer sommairement
les motifs de l'arrét invoqué. L'abandon du domicile
conjugal peut n'avoir pas été injurieux & une époque
mais le refus persistant de le réintégrér peut, suivant
les circonstances, devenir ultérieurement une injure
grave.

J.d M.
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Livre I autorise les époux a demander le
divorce pour injures graves ;

Attendu que le demandeur base son ac-
tion sur l'abandon injurieux du domicile
conjugal par son épouse; que le refus de
rejoindre ce domicile fut constaté par acte
de l'huissier Sakuaneco Eugene de Léo-
poldville, en date du 15 mai 1954 ;

Attendu que le demandeur n'invoque
aucun autre motif pour intenter son action ;

Attendu que la défenderesse produit la
copie de I'Arrét rendu par le Cour d’Appel
de Léopoldville, le 13 avril 1954, qui a dé-
bouté le demandeur, d'une premiére action
intentée également pour abandon du domi-
cile conjugal;

Attendu que par cet Arrét, il a été décidé
que la defendresse avait quitté le domi-
cile conjugal dans des circonstances qui
n'étaient pas injurieuses pour son mari;

Attendu que l'action du demandeur n'est
pas recevable puisqu'elle est basée surla
méme cause que celle qui a fait I'objetde
la décision précitée ; qu'il a été en effet dé-
finitivement jugé que le motif invoqué ne
constituait pas une injure grave ;

Attendu que l'action principale n'étant
pas recevable, la demande reconvention-
nelle ne l'est pas non plus ;

Attendu en effet que contrairement a la
législation belge, ou l'action de la partie
défenderesse a une vie propre, indépen-
dante de l'action principale (R. P. D. B. Vo
— Divorce ne 92), le Code Civil congolais
considére que la demande reconvention-
nelle en divorce est une défense a l'action
principale (Argt — art. 141 du Code civil
congolais Livre I — Voir Léo 18-4-1944 R.
J. C. B. 1945, p. 66);

Qu'il s’en suit que cette demande recon-
ventionnelle, n’étant que l'accessoire de
I'action principale, n'est pas recevable. du
moment que cette derniere ne l'est pas
(R. P. D. B. Ve Demande reconventionnelle
ne 26);

Par ces motifs,

Le tribunal ;

Statuant contradictoirement ;

Oui, le Ministére Public, représenté par
Monsieur le Substitut du Procureur du Roi



Valére Allaert qui, & l'audience publique
du 21 aolt 1954, a donné lecture de l'avis
conforme de Monsieur le Substitut du Pro-
cureur du Roi Xavier Horion ;

Dit l'action principale non recevable, et
en conséquence, dit non recevable égale-
ment la demande reconventionnelle ;

Condamne les parties, chacune, a la
moitié des frais taxés en totalité & la somme
de 540 frs;

(Siégeaient MM. G, Bouchoms, Juge; V.
Allaert, Ministere Public).

TRIBUNAIL DE DISTRICT DU SUD-KIVU
8 mars 1954
Min public ¢/ M.

DROIT PENAL. — DESTRUCTION ET
DEGRADATION INTENTIONNELLES. —
Interprétation de l’article 112 du Code
pénal quant @ la peine & appliquer.

L'article 112 du code pénal renvoie en
ce qui concerne les peines a l'article pré-
cédent, néanmoins ce sont les peines pré-
vues par l'art. 110 qui doivent étre appli-
quées. (1)

JUGEMENT

Attendu que la dégradation de ce véhi-
cule a eté faite m=chamment ; qu’'en effet le
prévenu a lancé cette pierre vers le véhi-
cule lorsque celui-ci se trouvait & quelques
metres de lui;

Que cet acte ne peut étre expliqué autre-
ment que par le fait qu'il a été commis dans
le but de nuire au propriétaire du véhi-
cule ;

(1) En ce sens Elis. 15 mai 1945, cette revue 1945 p.
163 et Léo 30 janvier 1948, cette revue 1945 p. 39.
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Que le prévenu en langant cette pierre
dans la direction du véhicule savait trés
bien que cette pierre dégraderait ce véhi-
cule et son acte nuirait au propriétaire du
véhicule ;

Attendu que ce fait est constitutif de dé-
gradation de biens meubles ;

Attendu qu'il n'y a pas lieu de prononcer
la confiscation de la pierre, ayant servi &
commettre l'infraction ; qu'en effet la chose
susceptible de confiscation doit avoir une
valeur, car la confiscation est une peine ;
que cette pierre ne présente aucune valeur
pour letrésor ; qu'il y a lieu d'ordonner la
mainlevée de la saisie opérée sur cette
pierre ; objet sans valeur ;

Attendu que l'article 112 du Code Pénal
renvoie en ce qui concerne les peines a
l'article précédent ;

Que l'article précédent est l'article 111 ;
que néanmoins ce sont les peines prévues
par l'article 110 et non par l'article 111 qui
sont a appliquer ;

Qu'en effet I'article 112 du Code Pénal
constituait dans l'ancien Code l'article 32
qui renvoyait aux peines préevues par l'ar-
ticle précédent, c’est-a-dire l'article 31 qui
constitue dans le Code Pénal actuel l'arti-
cle 110 ; que lors de l'élaboration du nou-
veau Code Pénal, le legislateur a interca-
1é entre les articles 31 et 32 devenus res-
pectivement 110 et 112, I'ancien article 34 bis
devenu l'article 111 ;

Que des travaux préparatoires il résulte
que le législateur n'a pas eu l'intention de
modifier les peines comminées par l'ancien
article 32, actuellement 112; que partant
c'est sur la base de l'article 110 et non 111
qu'il convient d'apprécier la peine & appli-
quer en cas d'infraction & l'article 112 du
Code Pénal ;

Le reste sans intérét.

(Siégeaient MM. A. Jamsin, Juge-Sup-
pléant ; J. Van Boeckhout, Ministére Public).
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ARBITRAGE — ARBITRE
N'est pas recevable devant le tribunal de premiére instance une action tendant &
prononcer la nullité d'une sentence arbitrale et & en défendre 1'exécution.
lre Inst, Stan. 4 nov. 1953.

ARRESTATION et DETENTION ARBITRAIRES
Pour I'existence de l'infraction d’arrestation et de détention abitraires (art. 67 du
code p2nal Livre II) il n'est pas nécessaire, en cas d'enlévement de mineur, que
les violences, rusas ou msanacsas aient été exerc3as sur la personne de la victime.
Il suffit qu’'elles l'aient été sur la personne de ceux qui ont autorité sur elle (ou
en ont la direction )
Ire Inst. Bukavu (Appel) 20 mai 19533.

ASSURANCES

Voir Responsabilite civile.

L'assureur de responsabilite qui s’est fait subroger par l'assuré dans ses droits de
recours contre 'auteur d= 'accident, et qui lui a signifié cette cession de créance,
ou celte subrogation, a qualité pour agir contre le tiers responsable.

Elis. 17 nov. 1853.

C’est a l'assureur gqu'incombe la preuve de l'exception, qu'il invoque, de tardiveté
de la declaration du sinistre, lorsqu’il est établi, méme par présomptions, que
cette déclaration a été faite. -

Lorsque la déclaration a été faite, il importe peu qu'elle ne l'ait pas été sur les
formulaires prévus a cet effet, surtout lorsque 'assureur a accepté la déclaration
en qutre forme, et n'a fait parvenir les formulaires & l'assuré que tardivement.

Appel R.-U. 3 nov. 1953,

L'assureur qui paie le dommage paie sa propre dette. La cession de créance issue
du payement avec subrogation n'est pas soumise aux formalités de la signification.
lre Inst. Stan. 10 juil. 1953.

ATTEINTE AUX DROITS DES PARTICULIERS

Les tribunaux sont compétents pour connaitre d'une action en dommages-intéréts pour
atteinte & la liberté individuelle.

Il n'appartient pas a I'autorité administrative d'interdire la résidence dans un centre
de négoce, d'un polygame qui s'y trouvait installé déja au moment de l'entrée en
vigueur du décret du 4 avril 1950.

Celui-ci subit un préjudice actuel, tout au moins moral, du seul fait de l'interdiction,
avant méme d'avoir été l'objet de mesures prises en conséquence de l'interdiction,
portant atteinte a ses droits patrimoniaux.

lre Inst. Bukavu 10 oct. 1953.

AUTOMOBILE
La présence sur la route d'un véhicule a I'arrét pratiquement invisible a cause
de la poussiére soulevée par le passage d'un auire véhicule ne constitue pas un
obstacle imprévisible.
Ire Inst. Elis. 13 aofit 1954.
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BAIL
En cas d'action en résolution d'un bail pour défaut de paiement des loyers, il
importe peu que les loyers arriérés aient éte payés en cours d'instance. C'est la
situation a la date de l'exploit introductif d'instance qui doit étre prise en consi-
dération.
Léo. 5 nov, 1953.

L'ordonnance législative sur la prorogalion des baux & loyer exige plus que des
convenances personnelles pour que le bailleur puisse s'opposer a la prorogction
des baux.

I n'y a pas « nécessité » au sens de la loi, lorsqu'il ne s'agit pas de celle d’occuper
l'immeuble de fagon durable.

Léo 8 déc. 1953,

Les co-contractants n'ont pas convenu que les loyers colonie seraient & charge du
preneur lorsqu'il ont stipulé dans le mot « redevances » les charges dontil etait
débiteur.

Avpel R.-U. 6 avril 1954

Le décret du 10 juin 1952 sur la prorogation des baux est d'ordre public, le bailleur
ne peut faire obstacle a la prorogation que dans les cas expressement prevus.

La promesse du locataire de quitter les lisux, suivie d'un= declaration formalle de
volonié contraire se prevalaat d’'une disposition legale d'ordre public a laquelle
il n'avait pas été fait allusion antérieurement peut ne pas comporter au bénéfice
du propriétaire de caractere obligationnel ni donc de droit acquis & 'exécution.

lre Inst. Usa. 21 jan. 1953,

Le contrat de bail d'un immeuble passé par un commercant, maéme en vue de son
etablissement est un acte civil.
Ire Inst. Stan. 9 déc. 1953

BRANQUEROUTE

Au Congo linfraction de banqueroute requiert qu'il y ait faillite déclarée par la
juridiction civile.

La prescription de l'action répressive & raison de l'infraction de banqueroute, con-
stituée de faits antérieurs au jugement déclaratif de faillite, ne commence donc a
courir qu'a dater de ce jugement.

Les divers faits constitutifs d'infraction de banqueroute ne doivent étre sanctionnés
que d’'une seule peine.

Elis. 19 janv. 1954.

BETAIL

Ne peuvent étre saisies, par application de 1'Ordonnance-loi du 13 février 1915, que
les bétes et parties de bétes impropres a la consommation. A ceite fin, les inspec-
teurs doivent au préalable procéder a une vérification.

I[ls ne peuvent présumer les bétes impropres parce que leurs viscéres auraient €té
enlevés avant leur présentation aqux inspecteurs.

Les docteurs vétérinaires de la Colonie sont des organes de celle-ci, et non ses
préposés. L'action dirigée contre eux n’est pas recevable.

lre inst. Bukavu 29 juil. 1953.
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sur laquelle se basait la premiére demande qui a donné lieu & décision judiciaire,
lre Inst. Stan. 16 déc. 1953.

Quand une partie poursuit le bénéfice juridique qu’'elle arecherché dans une action
antérieure dont elle fut déboutée, la seconde action tend a faire juger une nouvelle
fois une question déj& tranchée ; le défendeur y oppose victorieusement l'exception
de chose jugée.

Léo 6 juil. 1954.

CHRONIQUES
Statistiques judiciaires pour 1952.
id. id. pour 1953

CLAUSE PENALE
Une clause pénale peut avoir trait non seulement au retard ou & l'inexécution de
l'obligation principale mais également aux dommages-intéréts diis complémentaire-
ment & la résolution ; en l'espéce la clause pénale a été prévue pour compenser le
préjudice résultant de la vacance des biens.
lre Inst. Stan. 20 juin 1953,

On peut valablement poursuivre, en méme temps, l'exécution d'une clause pénale
pour retard jusqu'au jour de l'assignation, et I'exécution par équivalent de la con-
vention, ou sa résolution avec dommages-intéréts.

Léo. 27 oct. 1953,

COLONIES VOISINES
Voir Contrat de travail.
Le Togo n'est pas une colonie voisine du Congo.
Léo. 16 février 1954.

COMMERCE — COMMERCANT
Voir Faux et usage de faux.

Il n'appartient pas au greffier de délivrer des copies certifiées conformes des procu-
raiions relatives a l'inscription au registre du ccmmerce,
lre inst. Elis. 28 nov. 1953.

COMMISSION — COMMISSIONNAIRE

Le courtier dont l'intervention se borne a mettre en présence vendeur et acheteur,
sans contracier en son propre nom, n'assume aucune responsabililé dans I'exécu-
tion du contrat, auquel, juridiquement, il n'intervient pas.

Le commissionnaire, au contraire, qui négocie le marché en son propre nom, as-
sume la responsabilité de 'operation y compris la vérification de la marchandise,
qu'il doit agréer pour qutant seulement qu'elle soit conforme qux stipulations de
son mandant. Celui-ci, cependant, assume, en principe, comme acheteur, les risques
de l'opération, et il importe ds déterminer auquel, du commissionnaire ou de son
mandant est imputable la faute, cause du dommage allegué.

Appel R.-U. 3 nov. 1953,

COMMISSION ROGATOIRE
Est illégale la délégation donnée par un officier du Ministére public, pour dées devoirs
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d'instruction spécialement déeterminés, a un officier de police judiciaire a compe-
tence restreinte.

Il ne peut étre tenu compte des devoirs d'instruction exécutés par ce dernier en
exécution de cette délégation.

Elis. 9 janv, 1954,

Le tribunal saisi par commission rogatoire d'un autre tribunal, siégeant en matiere
répressive pour procéder a l'audition de témoins n'est pas tenu de faire notifier
au prévenu la date alaquelle il procédera al'enquéte.

Elis. 23 mars 1954.

Le pouvoir donné a l'officier du Ministére public de donner délégation & un officier
de police judiciaire & compétence générale pour des devoirs d'instruction spéciale-
ment déterminés n'est soumis a aucune formule obligatoire.

Léo 18 mars 1954.

COMPARUTION VOLONTAIRE

Un gardien de prison n'a pas qualitée pour recevoir une demande de revision, pa-
reille demande est irrecevable.

Le Tribunal n'est pas valablement saisi par la comparution volontaire d'un détenu
préventif lorsqu’il ne résulte pas de la feuille d'audience quele juge a averti le pré-
venu qu'il peut réclamer la formalité de la citation et que le prévenu y a renoncé.

Parquet Sud Kivu 3 mars 1954.

COMPETENCE (mat. civ.)

L’article 108 des décrets coordonnés d'organisation judiciaire portant exception au
principe de la compétence du juge du domicile du défendeur formulé par l'arti-
cle 108, est étranger aux actions en matiere de questions d'état.

Lorsque l'action en annulation du mariage est intentée par la femme belge, il est
sans intérét de rechercher quel est le domicile légal des époux pour déterminer
le Tribunal compétent.

Léo 15 sept. 1883.

Le curateur & succession vacante commis par un tribunal métropolitain qui décline
la compétence d'un tribunal congolais, doit étre renvoyé devant le juge quil'a
commis, en vertu de l'article III al. 2 des décrets coordonnés d'organisation judi-
ciaire, méme s'il a été cité devant le tribunal congolais en vertu de l'article 118 :
3> de ces décrelts.

Ire Inst. Elis. 4 déc. 1953.

Pour des époux de nationalité belge, le tribunal compétent pour connaitre d'une
liquidation de communauté aprés divorce est celui du lieu de la dissolution de la
communauté.

Ire Inst. Stan. 27 nov. 1953.

En matiére d'obligations contractuelles, le lieu de la conclusion du contrat ne se
confond pas nécessairement avec le lieu ol 'acte qui le constate est dressé,
Ire Inst. Stan. 4 dec. 1953.

CONCORDAT PREVENTIF A LA FAILLITE
L'intervention agressive par voie de simples conclusions n'est pas recevable.
Le Tribunal saisi d'une action en résolution d'un concordat préventif, et en décla-
ration de |'état de faillite, peut accorder au débiteur malheureux et de bonne foi,
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